Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 8S2r/95/2016

Identifikacné Cislo spisu: 3015200120

Datum vydania rozhodnutia:  25.10.2016

Meno a priezvisko: JUDr. Jaroslava Furova

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2016:3015200120.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatefa: POHOTOVOST, s.r.o., so sidlom
Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598, proti odporcovi: Okresny urad Trencin, katastralny
odbor, so sidlom Piaristicka 25, Tren¢in, za Gcasti V., o preskimanie zdkonnosti rozhodnutia odporcu
¢. V254/2014 zo dia 17.02.2014, konajic o spét'vzati navrhu, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republikyp r i p u § t aspdt'vzatie navrhu, rozsudok Krajského sudu v
Tren¢ine €. k. 12Sp/3/2015-24 zo dna 25. jina 2015 zrusSujeakonaniezastavuje.

Ziaden z ucastnikov n e m 4 p r & v o na nahradu trov konania.

Odovodnenie

Navrhom zo dia 21.02.2014, ktorym je opravny prostriedok proti rozhodnutiu odporcu ¢. V 254/2014
zo dna 17.02.2014, oznaenym ako ,,odvolanie“, sa navrhovatel’ domahal preskiimania vys§ie uvedeného
rozhodnutia odporcu navrhujuc jeho zruSenie a vratenie veci odporcovi.

Rozsudkom Krajského sudu v Tren¢ine ¢. k. 12Sp/3/2015-24 zo dna 25.06.2015 bolo uvedené
rozhodnutie odporcu potvrdené.

V lehote na podanie odvolania proti rozsudku ozndmil navrhovatel’ krajskému stdu, Ze berie svoje
odvolanie zo dia 21.02.2014 v celom rozsahu spat’.

Odporca sa k spat'vzatiu opravného prostriedku nevyjadril.
Podla § 246¢ ods. 1 vety prvej Obcianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,0.s.p.*) pre rieSenie otazok,

ktoré nie st upravené priamo v tejto Casti, sa pouziji primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej Casti
tohto zékona.



Podla § 208 O.s.p. ak je ndvrh na zacatie konania vzaty spét, ked uz rozhodol sud prvého stupiia, ale
jeho rozhodnutie nie je dosial’ pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spit'vzatia. Std spéat'vzatie
nepripusti, ak druhy ucastnik s tym nesuhlasi. Ak spit'vzatie pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie
sudu prvého stupna a konanie zastavi.

Podla citovanych ustanoveni O.s.p. - § 246¢c ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 208 O.s.p., odvolaci sud
pripustil spat'vzatie ndvrhu, kedZze odporca sa k spat'vzatiu nevyjadril, a teda sa predpokladd, ze so
spat'vzatim suhlasil, zrusil rozsudok krajského stidu a konanie zastavil, ked’ze k spét'vzatiu prislo v Case,
ked’ predmetny rozsudok krajského stidu este nebol pravoplatny.

O trovach konania sud rozhodol tak, ze Gc¢astnici nemaju na ich nahradu pravo, a to s poukazom na §
246¢ ods. 1 vety prvej O.s.p. v spojeni s § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p..

Odvolaci sid v odvolacom konani postupoval podla ustanoveni Ob¢ianskeho stidneho poriadku, ktory
bol zruseny zakonom ¢. 160/2015 Z. z., Civilny sporovy poriadok (§ 473), ktory nadobudol G¢innost’
01.07.2016.

Dniom 01.07.2016 nadobudol ti¢innost’ zakon ¢. 162/2015 Z. z., Spravny sudny poriadok, ktory v § 491
ods. 1 ustanovil, Ze ak nie je d’alej ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zacaté podl'a piatej
¢asti Obc¢ianskeho sudneho poriadku predo diiom nadobudnutia jeho G¢innosti.

Podl'a § 492 ods. 2 Spravneho sudneho poriadku odvolacie konania podla piatej casti Obcianskeho
sudneho poriadku zacaté predo diom nadobudnutia U¢innosti tohto zadkona sa dokonéia podla

doterajSich predpisov.

V sulade s vy$Sie uvedenymi prechodnymi ustanoveniami odvolaci stid v predmetnej veci postupoval
podla doterajSicho predpisu, Obc¢ianskeho sudneho poriadku.

Toto rozhodnutie prijal Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

zakona ¢. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom od O1.
maja 2011).

Poucenie:

Pouc enie:Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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