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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci vyhlaseného konkurzu na majetok
tpadcu: P.Z., a.s., v konkurze, C.X., Z., ICO: X., o navrhu spravkyne konkurznej podstaty
JUDr. LF., R.X., D.K., na odvolanie veritela Mgr. M.D. proti uzneseniu Krajského sudu
v Banskej Bystrici zo dia 22. januara 2008 ¢.k. 25-24 K 222/98-1731, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici zo

diia 22 januara 2008 ¢.k. 25-24 K 222/98-1731 potvrdzuje.

Odovodnenie:

Napadnutym uznesenim konkurzny sid ako sud prvého stupnia zrusil konkurz
vyhldseny na majetok tipadcu P.Z., a.s. v konkurze, Z., ICO: X. po splneni rozvrhového
uznesenia a sucasne zbavil JUDr. LLF. funkcie spravkyne konkurznej podstaty. Rozhodnutie
odovodnil tym, ze diia 1.3.2007 sud vydal rozvrhové uznesenie ¢.k. 25-24 K 222/98-1684,
ktorym ulozil spravkyni konkurznej podstaty poukdzat’ veritel'om priznané sumy v lehote
10 dni od pravoplatnosti rozhodnutia a v Iehote 15 dni od jeho pravoplatnosti predlozit’
doklady o splneni rozvrhového wuznesenia anavrh na zruSenie konkurzu. Proti
rozvrhovému uzneseniu podal odvolanie veritel Mgr. M.D. Odvolaci std rozhodnutie
konkurzného sudu potvrdil. Spravkyna konkurznej podstaty predlozila doklady
preukazujuce poukédzanie priznanych sum konkurznym veritelom. Dna 21.1.2008
spravkyna predlozila navrh na zrusenie konkurzu a zbavenie funkcie spravcu s tym, Ze dia
17.1.2008 odovzdala Datiovému uradu Z. I. uzavreté uétovné knihy a predlozila fotokdpie

potvrdenia o podani dafiového priznania k dani z prijmov pravnickej osoby za rok 2007.
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Proti tomuto uzneseniu sa odvolal veritel Mgr. M.D., navrhol napadnuté uznesenie
zru$it' a vec vratit na d’alSie konanie. V odvolani namietal postup spravkyne konkurznej
podstaty a dozorujiiceho sudu, ked’ v suvislosti s konkurznym konanim prebiecha konanie
o urCenie pravosti pohladdvky konkurzného veritela v konani sp. zn. 55 Cbi 14/2004
avtomto konani nebolo eSte pravoplatne rozhodnuté. V incidencnom konani si veritel
uplatnil pravost pohladavky proti podstate titulom zaplatenia odmeny advokata

zastupujuceho spravkynu konkurznej podstaty na zaklade mandatnej zmluvy.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid odvolaci /§ 10 ods. 2 O.s.p./ prejednal
vec vrozsahu podla ust. § 212 ods. 1 O.s.p. apo prejednani odvolania bez nariadenia
pojednavania podla § 214 ods. 2 pism. ¢/ O.s.p. dospel k zaveru, ze odvolanie nie je

dovodné.

Podla ust. § 44 ods. 1 pism. b/ zdkona o konkurze a vyrovnani ¢. 328/1991 Zb.
v neskorSom zneni sid uznesenim zrusi konkurz, v ktorom nedoslo k potvrdeniu nuteného

vyrovnania, po splneni rozvrhového uznesenia.

Podrla ust. § 44 ods. 4 citované¢ho zdkona v uzneseni o zruSeni konkurzu zbavi sud

spravcu funkcie a rozhodne o jeho odmene a vydavkoch, ak o nich eSte nerozhodol.

Cielom konkurzného konania po pravoplatnom rozvrhovom uzneseni je vyplatit
rozvrthnuté penazné prostriedky ziskané spenazenim konkurznej podstaty podla vyroku
rozvrhového uznesenia veritelom oznacenym v rozvrhovom uzneseni. Po preukazani
splnenia vyplatenia rozvrhnutych prostriedkov veritelom a splneni ostatnych rozvrhovym
uznesenim ulozenych povinnosti konkurzné konanie konci a to zruSenim konkurzu a s tym
suvisiace zbavenie funkcie spravcu konkurznej podstaty. V tomto S§tadiu konkurzného
konania preto sud skiima len zdkonom stanovené podmienky ustanovenim citované¢ho § 44
zak.C. 328/1991 Zb. v zneni neskorSich zmien, ktorou je splnenie rozvrhového uznesenia. Ak
sud zisti, Ze rozvrhové uznesenie bolo zrealizované v zmysle jeho pravoplatného vyroku,
rozhodne o zruseni konkurzu. V tomto smere odvolanie veritela nebolo podané, toto
smerovalo namietkami proti schvalenej konecnej sprave a rozvrhovému uzneseniu, o ktorych
bolo pravoplatne rozhodnuté po preskimani podaného odvolania veritelom odvolacim

sudom.

Z uveden¢ho dovodu namietky veritela upadcu uvedené v odvolani proti uzneseniu
o zruSeni konkurzu nie st pravne dévodné a odvolaci sud uznesenie siidu prvého stupna

v konkurznom konani v zmysle ust. § 219 O.s.p. ako vecne spravne potvrdil.
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Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave dna 29.aprila 2008.
JUDr. Jozef Stefanko, V.I.

predseda senatu
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