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Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: J. S., R. proti zalovanému:
F. D. A M. v likvidacii, P., ICO: X., v konani o zaplatenie 17 758,-- Eur s prislu$enstvom,
0 dovolani zalobcu proti uzneseniu Krajského sidu v Bratislave zo dna 30. juna 2010, ¢. k.

3Cob/96/2010-57, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.

Ziaden z G¢astnikov nemé pravo na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie:

Okresny sud Bratislava I. uznesenim zo dna 04. 02. 2010, ¢. k. 31Cb/16/2003-49
konanie zastavil. V odovodneni uviedol, Ze uznesenim ¢. K. 31Cb/16/2003-45 zo dna
13. 10. 2008, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dia 29. 11. 2008, bolo konanie podla § 110
O. s. p. prerusené, nakol’ko riadne predvolani ucastnici konania sa na pojednavanie, nariadené
na den 13. 10. 2008, neustanovili a svoju neucast’ na pojednavanie neospravedlnili. Pretoze
ucastnici konania nepodali nadvrh na pokracovanie v konani, sid podla § 111 ods. 3 O. s. p.

konanie zastavil.

Na odvolanie Zalobcu Krajsky sud v Bratislave ako sid odvolaci uznesenim zo dna
30. 06. 2010, ¢. k. 3Cob/96/2010-57 uznesenie stidu prvého stupna potvrdil. V odévodneni
uviedol, ze sud prvého stupiia konanie prerusil uznesenim z 13. 10. 2008, ktoré nadobudlo
pravoplatnost’ 29. 11. 2008. V tomto ¢ase uz zalobca nemal pravneho zastupcu, pretoze mu
vypovedal plni moc ku diu 31. 12. 2005, ¢o vyplyva z pripisu zalobcu, doru¢ené¢ho sudu
prvého stupna 18. 01. 2006. Odvolaci sud zistil, Ze ucastnici konania boli ne€inni a ziaden
Z nich nepodal ndvrh na pokracovanie v konani, v désledku ¢oho bol sud prvého stupia

povinny podla § 111 ods. 3 O. s. p. konanie zastavit’. Pre uplnost’ odvolaci sud v hapadnutom
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uzneseni uviedol, Ze lehota, v ktorej musi ucastnik konania podat’ navrh na pokracovanie
V konani, ktoré je preruSené, nie je poriadkovou lehotou, a preto jej zmeskanie nie je ani

mozné odpustit’.

Proti uzneseniu odvolaciecho sudu podal Zzalobca dovolanie V zakonnej lehote,
V ktorom okrem iného uviedol, Ze od roku 2005 nebol predvolany na sidne konanie, pricom
Vv roku 2005 zrusil pravne zastupovanie vzhl'adom k tomu, Ze jeho pravny zastupca poZadoval

od neho stalu finan¢nu ndhradu za vedenie spisu.

Najvys$si std Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O. s. p.), bez
nariadenia dovolacieho pojednavania (§ 243a ods. 3 O. s. p.) skimal najskor, ¢i podané

dovolanie ma nélezitosti vyzadované ust. § 241 ods. 1 O. s. p.

Podl’a ust. § 241 ods. 1 O. s. p. v dovolani sa musi popri vSeobecnych nalezitostiach
(§ 42 ods. 3) uviest’, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu a z akych dévodov
sa toto rozhodnutie napada, pripadne ktoré dokazy by sa mali vykonat na preukdzanie
dovodov dovolania a ¢oho sa dovolatel’ domaha. Dovolatel’ musi byt zastipeny advokatom,
pokial’ nemé pravnické vzdelanie bud’ sam, alebo jeho zamestnanec (¢len), ktory za neho

kona.

Sud prvého stupiia vyzve toho, kto podal dovolanie, aby nespravne, netuplné alebo
nezrozumite'né dovolanie alebo dovolanie, ktoré neobsahuje nalezitosti podl'a odseku 1,
v urcenej lehote doplnil alebo opravil. Ak sa aj napriek vyzve sidu v lehote desiatich dni
dovolanie neopravi alebo nedoplni, predlozi sud prvého stupnia dovolanie na rozhodnutie

dovolaciemu sudu (§ 241 ods. 4 O. s. p.).

Cit. ust. § 241 ods. 1 O. s. p. upravuje okrem in¢ho povinné zastupenie dovolatela
pre dovolacie konanie, ktoré je jeho zvlastnou podmienkou, a ktord je odstranitelnd. Tato

podmienka sa nevztahuje len na podanie dovolania, ale na celé dovolacie konanie.

V danom pripade dovolanie, bez predpisanych nélezitosti, podal Zalobca, ktory ako

vyplyva zobsahu spisu, nema pravnické vzdelanie (ukonené vysokoskolské pravnické
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Stadium), preto ho sud prvého stupnia uznesenim zo dna 07. 02. 2011, ¢. k. 31Ch/16/2003-68

vyzval Kk ich odstraneniu.

Dovolatel’ ani na vyzvu sudu prvého stupiia, ktord mu bola doru¢end 07. 02. 2011,

Vv urcenej lehote nepredloZil plnomocenstvo pre advokata.

So zretelom k tomuto nedostatku podmienky konania, ktory sa nepodarilo odstranit,
Najvyssi sud Slovenskej republiky preto dovolacie konanie podla § 104 ods. 2 v spojeni s USt.
§ 243c¢ O. s. p. zastavil bez toho, aby sa zaoberal vecnou spravnostou napadnutého
rozhodnutia.

O trovach dovolacieho konania rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky podla ust.
§ 243b ods. 5 v spojeni s ust. § 224 ods. 1 a ust. § 146 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p. tak, Ze ziadnemu

Z ucastnikov ich ndhradu nepriznal.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov
3:0.

Pouéenie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave 18. augusta 2011

JUDr. Beata Minicova, v. I.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Hana Segecova



