Najvyssi sad 5 Cdo 103/2010
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu J. M., byvajiceho v J.,
zastupeného Mgr. M. M., byvajicou v J., proti zalovanému Z., so sidlom v B., 0 nahradu
Skody, vedenej na Okresnom sude Bratislava V pod sp. zn. 15 C 208/2004, o dovolani
zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave z 11. novembra 2009 sp. zn.
2 Co 278/2008, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.

Zalovanému neprizndva nadhradu trov dovolacieho konania.

Odoéovodnenie

Okresny sud Bratislava V rozsudkom z 24. juna 2008 ¢.k. 15 C 208/2004-209 zalobu
0 ndhradu Skody zamietol a zalobcovi ulozil povinnost’ nahradit’ Zalovanému trovy konania

82 937 Sk do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Na odvolanie zalobcu Krajsky sud v Bratislave rozsudkom z 11. novembra 2009
sp. zn. 2 Co 278/2008 potvrdil rozsudok sudu prvého stupiia a zalovanému nepriznal ndhradu

trov odvolacieho konania.

Proti rozsudku odvolacieho sudu podal 3. februara 2010 zalobca dovolanie, ktoré vsak

pisomnym podanim z 26. aprila 2010 (C.1. 269 stidneho spisu) vzal v plnom rozsahu spit’.

Podla § 243b ods. 5, veta druh4 O.s.p., ak dovolatel’ vezme dovolanie spit’, dovolaci

sud konanie uznesenim zastavi.



So zretelom na uvedeny, pravne ucinny dispozitivny ukon uc¢astnika konania, ktorym
vzal dovolanie spat’, Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.)

konanie o jeho dovolani zastavil podl'a § 243b ods. 5, veta druha, O.s.p.

O trovach dovolacieho konania rozhodol dovolaci sad podl'a § 243b ods. 5 O.s.p.
Vv spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p. a § 146 ods. 2 vety prvej O.s.p. Zalobca z procesného hl'adiska
zavinil zastavenie dovolacieho konania, ak na zéklade vlastného rozhodnutia, vyuzijuc svoje
dispozi¢né pravo, sa rozhodol vziat’ podané dovolanie v celom rozsahu spat’, preto mu vznikla
povinnost’ nahradit’ Zalovanému trovy dovolacieho konania. Dovolaci sud vSak Zalovanému
nahradu trov dovolacieho konania nepriznal, lebo v dovolacom konani mu Zziadne trovy
nevznikli a tento Ucastnik ani nepodal navrh na rozhodnutie o priznani ich nahrady (§ 243b
0ds. 5 O.s.p. v spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p. a § 151 ods. 1 O.s.p.).

Pouc¢enie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 27. jula 2010

JUDr. Vladimir Magura, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Adriana Borovska



