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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Viery Nevedelovej a
¢leniek senatu JUDr. Judity Kokolevskej a JUDr. Violy Takacovej, PhD., v pravnej veci zalobcu: U.. L.
J., bytom X. C.. XX, XXX XX S.Q., proti zalovanej: Socidlna poist'oviia, so sidlom UL 29. augusta ¢. 8
a 10, Bratislava, o preskiimanie rozhodnutia Zalovanej ¢. XXX XXX XXXX X zo 17.04.2018, o
kasacnej staznosti zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Nitre, ¢. k. 23Sa/37/2018-56, zo dia
17.12.2018, takto

rozhodol:

I. Najvyssi sud Slovenskej republiky kasacnu staznost’ Zalobcuzamieta.

II. U¢astnikom nahradu trov konanianepriznava.

Odovodnenie

1. Krajsky sud rozsudkom, ¢. k. 23Sa/37/2018-56 zo 17.12.2018 podla § 199 zakona ¢. 162/2015 Z. z.
Spravny sudny poriadok (d’alej len ,,SSP*) ako nedovodnu zamietol zalobu, ktorou sa Zalobca domahal
zrusenia rozhodnutia Socialnej poistovne ¢. XXX XXX XXXX X zo 17.04.2018, ktorym Socialna
poistovna (jej generalny riaditel’) ako druhostupiiovy spravny organ odvolanie Zzalobcu zamietol v celom
rozsahu a potvrdil prvostupiiové rozhodnutie Socialnej poistovne, Ustredia, ktorym bol zalobcovi podla
§ 82 a § 293dx zdkona ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov zvyseny
starobny déchodok od 01.01.2018 na sumu 334,80 eur mesacne.

2. Krajsky sud skonstatoval, Ze zalovana (ako aj prvostupniovy spravny organ) postupovala v sulade so
zakonom, ked k 01.01.2018 valorizovala sumu starobného dochodku zalobcu vo vyske 326,40 eur o
8,40 eur, na celkova sumu 334,80 eur, ktord je vy$sia ako suma miniméalneho déchodku (331,20 eur).
Poukazal tiez na to, ze zalovana sa v rozhodnuti vysporiadala so vSetkymi namietkami zalobcu a
rozhodnutie riadne zdévodnila.

3. Zalobca (d'alej aj ,,stazovatel*) napadol rozsudok krajského stidu kasaénou staznostou z dovodu, Ze
krajsky sud nespravnym procesnym postupom znemoznil uc¢astnikovi konania, aby uskuto¢nil jemu
patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 440 ods. 1



pism. f/ SSP), ako aj z dovodu nespravneho pravneho postudenia veci (§ 440 ods. 1 pism. g/ SSP).
Opakovane namietal metodiku pouzitii Socidlnou poistoviiou pre valorizdciu jeho dochodku v roku 2016
a 2017 v kontexte znenia a ti¢innosti § 82 ods. 14 zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni, ktoré
ustanovenie podla nazoru st'azovatel'a nemohlo byt pouzité. Pozadoval valorizaciu starobného dochodku
v roku 2016 a 2017 podla § 82 ods. 11 zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni. Trval na tom, Ze
krajsky std sa nevysporiadal s jeho argumentom, ako je mozné aplikovat’ eSte neti¢inné ustanovenie (§
82 ods. 14 zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni uc¢inny od 01.01.2018) na valorizicie v
rokoch 2016 a 2017, z ktorého dévodu su rozhodnutia zalovanej o valorizaciach jeho dochodku
nezakonné. Valorizacia jeho dochodku za rok 2016 a 2017 sa mala realizovat’ v zmysle § 82 ods. 11
zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni tak, ze k sume 328,90 eur mu mala byt od 01.01.2016
pripo¢itana suma 1,90 eur a od 01.01.2017 suma 8,20 eur, ¢im od 01.01.2018 mu mala patrit’ suma 339
eur, ktoru treba nasledne zvySovat’ v rokoch 2018 a 2019. Zalobca povazoval rozsudok krajského sadu
za porusenie ustavnopravnych a medzindrodne garantovanych zékladnych principov pravneho Statu,
najmé principu spravodlivosti a ochrany zakonnosti vratane spravodlivého procesu, principu pravnej
istoty a principu predvidatelnosti rozhodnuti organov verejnej moci, ako aj principu ochrany legitimnych
ocakavani. Navrhol preto napadnuty rozsudok krajského sudu zru$itt a rovnako tak rozhodnutie
zalovanej z 03.12.2015, 01.12.2016 a 30.11.2017, potvrdit’ rozhodnutie Zalovanej z 01.07.2015 ako
zaklad k valorizacii a vydat’ nové rozhodnutia s valorizaciou od 01.01.2016, 01.07.2017 a postupne od
01.01.2018 a 2019. Ziadal tiez doplatit’ finanénu ¢iastku v zmysle valorizacii podla novych rozhodnuti aj
s urokmi z omeskania.

4. Vo vyjadreni ku kasacnej staznosti Zalobcu Zalovand navrhla kasacnu staznost’ zamietnut’ ako
nedovodnu. Nad’alej sa pridrziava svojho pisomného vyjadrenia k spravnej zalobe a na vecnej spravnosti
napadnutého rozhodnutia trva.

5. Na vyjadrenie zalovanej ku kasa¢nej staznosti reagoval zalobca, ktory zopakoval svoje namietky,
uvedené v spravnej zalobe ako aj v kasa¢nej st'aznosti, a navrhol rozhodntit’ v sulade s jeho st'aznostnym
navrhom.

6. Dna 02.09.2019 bolo kasacnému sudu doru¢ena pisomnost’ zalobcu (doplnenie kasacnej st'aznosti z
02.09.2019), oznacené ako ziadost’ o verejné konanie.

7. Dia 14.01.2020 bolo kasacnému sudu dorucené podanie zalobcu zo 14.01.2020 oznacené ako
doplnenie do spisu, obsahom ktorého bola poziadavka o doplatenie sim z titulu (podl'a Zalobcu spravnej)
valorizacie za roky 2016 az 2019, rezijnych nakladov za 4 roky trvania sidov a radenie s advokatmi,
v§etko spolu vo vyske 993,60 eur.

8. Dna 14.09.2020 bolo kasa¢nému sudu dorucené podanie Zalobcu zo 14.09.2020 oznacené ako
doplnenie, ktorym boli kasaénému sudu dorucené pisomnosti (koreSpondencia Zalobcu) na ucely
preukazania nespravnosti vypoctu starobného dochodku st'azovatel’a.

9. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud kasacny (§ 438 ods. 2 SSP) preskumal kasa¢nu staznost’
bez nariadenia pojednavania v sulade s § 455 SSP a dospel k z&veru, Ze jej nemozno vyhoviet'.

10. Predmetom konania v danom pripade bolo preskimanie rozhodnutia Zalovanej, ktorym potvrdila
prvostupiiové rozhodnutie spravneho organu o zvySeni zalobcovho starobného déchodku od 01.01.2018
o sumu 8,40 eur na sumu 334,80 eur mesacne.

11. Podla § 82 ods. 1 zékona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni (v zneni zakona ¢. 266/2017 Z. z.),
dochodkova davka, okrem vyrovnavacieho priplatku, vyplacana k 01. januaru prislu$ného kalendarneho
roka a dochodkova davka, okrem vyrovnavacicho priplatku, priznana od 01. januara do 31. decembra
prislu$ného kalendarneho roka sa zvySuje o percento medzirocného rastu spotrebitel'skych cien za
domécnosti dochodcov vykéazaného Statistickym uradom za prvy polrok kalendarneho roka, ktory
predchéadza prislusnému kalendarnemu roku.



12. Podla § 82 ods. 2 zékona €. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni (v zneni zakona ¢. 266/2017 Z. z.),
prislusny kalendarny rok je rok, v ktorom sa zvySenie déchodkovych davok vykonava. Déchodkova
davka vyplacana k 01. januaru prislusného kalendarneho roka sa zvySuje od Ol. januara prislusného
kalendarneho roka a dochodkova davka priznana od 01. januara do 31. decembra prislu§ného
kalendarneho roka sa zvySuje odo dna jej priznania.

13. Podl'a § 82 ods. 3 zékona €. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni (v zneni zakona ¢. 266/2017 Z. z.),
na zvysenie dochodkovej davky je rozhodujica mesaéna suma déchodkovej davky bez jej zvySenia na
sumu minimalneho déchodku vyplacana ku diiu, od ktorého sa zvysuje.

14. Podla § 82 ods. 9 zékona €. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni (v zneni zakona ¢. 266/2017 Z. z.),
zvySenie dochodkovych davok sa zlucuje s dochodkovou davkou.

15. Podl'a § 293dx ods. 1 zékona ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni (v zneni zakona ¢. 266/2017 Z.
z.), od 01.01.2018 do 31.12.2021 sa déchodkova davka, okrem vyrovnavacicho priplatku, vyplacana k
01. januéru prislusného kalendarneho roka a dochodkova davka, okrem vyrovnavacieho priplatku,
priznana od 01. januara do 31. decembra prislu§ného kalendarneho roka zvySuje podla § 82, najmenej o
pevni sumu uréenu 2 % z priemernej mesaénej sumy prislu§nej dochodkovej davky vykazanej
Socialnou poistoviiou k 30. jinu kalendarneho roka, ktory predchadza prislusnému kalendarnemu roku.
Prislusnou déchodkovou davkou podla prvej vety pre:

a) invalidny déchodok priznany z dévodu poklesu schopnosti vykonavat’ zdrobkovu ¢innost’ o viac ako
70 %, invalidny déchodok podla § 266 a socialny dochodok je invalidny déchodok priznany z dovodu
poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ o viac ako 70 %,

b) invalidny déchodok priznany z dévodu poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkov(i ¢innost’ najviac o
70 % je invalidny déchodok priznany z dovodu poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost
najviac o 70 %.

16. Podl'a § 293dx ods. 3 zékona ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni (v zneni zdkona ¢. 266/2017 Z.
z.), na uréenie priemernej mesacnej sumy starobného déchodku, priemernej mesaénej sumy invalidného
dochodku priznaného z dévodu poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ o viac ako 70 % a
priemernej mesacnej sumy invalidného déchodku priznaného z dévodu poklesu schopnosti vykonavat
zarobkovu ¢innost’ najviac o 70 % sa zohladfiuje suma starobného déchodku a suma invalidného
doéchodku bez jej zvySenia na sumu minimalneho dochodku.

17. Podl'a § 293dx ods. 5 zékona ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni (v zneni zakona ¢. 266/2017 Z.
z.), Socidlna poistoviia na svojom webovom sidle zverejni:

a) priemerné mesatné sumy dochodkovych davok na ucely odsekov 1 az 3 platné k 30. jinu
kalendarneho roka, ktory predchadza prislusnému kalendarnemu roku, do 31. augusta kalendarneho
roka, ktory predchadza prislusnému kalendarnemu roku,

b) pevni sumu zvySenia dochodkovej davky najneskér do 31. oktobra kalendarneho roka, ktory
predchadza prislusnému kalendarnemu roku.

18. Podl'a § 82b ods. 1 zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni (v zneni zdkona ¢. 266/2017 Z.
z.), suma minimalneho déchodku, ak odsek 2 neustanovuje inak, je:

a) 136 % sumy zivotného minima pre jednu pholeta fyzicka osobu podla osobitného predpisu platnej k
01. janudru kalendarneho roka, v ktorom sa urcuje suma starobného dochodku alebo suma invalidného
dochodku vyplacaného po doviseni déchodkového veku, ak poistenec ziskal obdobie déchodkového
poistenia podla odseku 4 v rozsahu 30 rokov, alebo

b) percentudlna vymera podla pismena a/ zvySena o:

1. dva percentudlne body za kazdy d’alsi rok obdobia déchodkového poistenia podl'a odseku 4 po ziskani
obdobia dochodkového poistenia podla odseku 4 v rozsahu 30 rokov,

2. tri percentualne body za kazdy d’alsi rok obdobia déchodkového poistenia podla odseku 4 po ziskani
obdobia déchodkového poistenia podl'a odseku 4 v rozsahu 39 rokov.



19. Podla § 82b ods. 2 zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni (v zneni zdkona ¢. 266/2017 Z.
z.), suma minimalneho dochodku poberatela starobného déchodku, ktory je sporitel’ alebo bol sporitel
podla osobitného predpisu, sa znizuje rovnako, ako sa znizuje suma starobného déchodku podla § 66

ods. 6; do obdobia ucasti na starobnom déchodkovom sporeni sa zapocitava len obdobie podla odseku
4.

20. Podl'a § 82b ods. 3 zdkona ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni (v zneni zdkona ¢. 266/2017 Z.
z.), suma starobného doéchodku alebo suma invalidného dochodku vyplacaného po doviseni
doéchodkového veku sa zvysi tak, aby suma tohto déchodku alebo thrn sim podl'a pismena ¢/ sa rovnal
sume minimalneho déchodku, ak:

a) poistenec ziskal obdobie dochodkového poistenia podl'a odseku 4 v rozsahu najmenej 30 rokov,

b) poistenec uzatvoril zmluvu o poisteni dochodku zo starobného déchodkového sporenia, dohodu o
vyplacani starobného déchodku alebo pred¢asného starobného doéchodku programovym vyberom a
nema na osobnom déchodkovom ucte evidované déchodkové jednotky tvorené z povinnych prispevkov,
ktoré nie st predmetom dohody o vyplacani starobného dochodku alebo predcasného starobného
déchodku programovym vyberom, alebo mu bola vyplatena suma podla osobitného predpisu, ak
poistenec je poberatel’ invalidného déchodku vyplacaného po doviseni dochodkového veku a je sporitel
alebo bol sporitel’ podl'a osobitného predpisu,

¢) suma minimalneho doéchodku je vy$Sia ako suma starobného doéchodku alebo suma invalidného
déchodku vyplacaného po doviseni dochodkového veku alebo ako thrn sum starobného dochodku
alebo invalidného déchodku vyplacaného po doviseni dochodkového veku a vyplacaného:

1. vdovského déchodku alebo vdoveckého dochodku,

2. vysluhového dochodku, invalidného vysluhového dochodku, vdovského vysluhového déchodku,
vdoveckého vysluhového déchodku, ciastoc¢ného invalidného dochodku alebo invalidného dochodku
podl'a osobitného predpisu,

3. starobného dbéchodku alebo pred¢asného starobného doéchodku na ziklade zmluvy o poisteni
dochodku zo starobného déchodkového sporenia alebo dohody o vyplacani starobného déchodku alebo
pred¢asného starobného dochodku programovym vyberom, ak poistenec je poberatel invalidného
doéchodku vyplacaného po doviseni dochodkového veku,

4. pozostalostného déchodku na zéaklade zmluvy o poisteni dochodku zo starobného déchodkového
sporenia a

5. dochodku z cudziny, ktory je obdobny starobnému doéchodku, invalidnému dochodku alebo
doéchodkovej davke podla prvého bodu az Stvrtého bodu, a

d) poistenec si uplatnil narok na déchodok podla pismena c) prvého bodu, druhého bodu a Stvrtého
bodu.

21. Z citovanych ustanoveni § 82 a § 82b zakona ¢. 461/2003 Z. z. je zrejmé, ze zdkonodarca rozliSuje
medzi sumou starobného déchodku a sumou minimalneho déchodku.

22. Institdt minimalneho déchodku bol do zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni zavedeny
zékonom ¢&. 140/2015 Z. z., ktorym sa meni a doplia zikon &. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni v
zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopliaju niektoré zikony. Podla dovodovej spravy k
tomuto zakonu: ,,Cielom minimalneho déchodku je zabezpecit’ poistencovi, ktory pocas va¢siny svojho
pracovného zivota vykonaval zarobkovi ¢innost, déchodkovy prijem na takej Grovni, aby nebol ako
jednotlivec odkazany na pomoc v hmotnej nudzi. Za tym Gc¢elom sa starobny déchodok alebo invalidny
dochodok vyplacany po doviSeni dochodkového veku zvysi, poistencovi, ktory splni zédkonom
ustanovené podmienky, tak, aby suma tohto déchodku alebo suma uhrnu doéchodkov, ktoré sa
poistencovi vyplacaju alebo na ktoré ma narok, bola vysSia ako suma zivotného minima pre jednu
plnoleta fyzicka osobu.

23. V dovodovej sprave k zdkonu ¢. 140/2015 Z. z. je dalej uvedeny aj mechanizmus vypoctu
valorizacie minimalneho déchodku: Zvysenie starobného ddchodku alebo invalidného dochodku po
doviseni dochodkového veku na minimalny dochodok patri poberatelovi tejto déchodkovej davky len



pocas obdobia, pokym poistencov tthrnny déchodkovy prijem nepresiahol ustanoventi hranicu. Narok
na minimalny doéchodok prichddza do tvahy, ak starobny, resp. invalidny déchodok vo vymeranej,
zakonnej sume, do ktorej nepochybne patri aj valorizacia, je niz§i ako miniméalny déchodok. Preto je
potrebné pri posudzovani naroku na zvysenie (valorizaciu) starobného doéchodku, resp. invalidného
dochodku po doviseni déchodkového veku vychadzat zo sumy tejto dochodkovej davky pred jej
zvy$enim na minimalny déochodok. Z tohto doévodu sa zvyS$enie na minimalny déchodok nevalorizuje.
Pred valorizdciou minimalneho déchodku sa zvysenie podla § 82b z tohto déchodku odpocita. Po
vykonani valorizacie sa znovu posudi narok na minimalny déchodok. Zvysenie dochodku (valorizacia)
sa pripocita k sume starobného dochodku alebo invalidného dochodku, ktorych suma bola uréend na
zaklade obdobia dochodkového poistenia a vymeriavacich zakladov a stava sa ich sucastou. Z
uvedeného dovodu sa musia v prvom rade tieto dochodky valorizovat a az potom posudzovat’, ¢i st
splnené podmienky na ich zvySenie podla § 82b (minimalny déchodok). Rovnaky princip sa bude
uplatiiovat’ pri valorizdcii déchodkov od 01.01.2018, pri urCovani sumy zvySenia (valorizacie)
vyplacaného minimalneho déchodku.

24. Z uvedeného vyplyva zamer zdkonodarcu, aby narok na minimalny déchodok trval len dovtedy, kym
starobny déchodok vymerany a vyplacany v sume urcenej podla § 66 zakona ¢. 461/2003 Z. z., vratane
valorizacie podla § 82 tohto zdkona, bude niz$i ako suma minimalneho déchodku.

25. Kasa¢ny sud povazuje za potrebné zdoraznit, ze predmetom daného konania je vyluéne preskimanie
rozhodnutia Zalovanej zo 17.04.2018, tykajice sa zvySenia starobného dochodku zalobcu od
01.01.2018. Preto v ramci sudneho prieskumu daného rozhodnutia nie je mozné zarovein preskiimat’
(otvarat’) aj predchadzajuce rozhodnutia zalovanej tykajuce sa valorizacii za roky 2016 a 2017 ako sa
mylne domnieva staZzovatel, ktory na zéklade Zaloby v socidlnych veciach v ramci prieskumu
rozhodnutia zo 17.04.2018 namieta metodiku vypoctu zvysSenia jeho starobného déchodku aj za
predchadzajiice obdobia (roky 2016 a 2017).

26. Rozhodnutia zalovanej o valorizacii dochodku Zalobcu od 01.01.2016 (€. XXX XXX XXXX X z
03.12.2015) a od 01.01.2017 (¢. XXX XXX XXXX X z 09.03.2017) pritom uz boli predmetom
samostatného stdneho konania, ked’ stdny prieskum uvedenych rozhodnuti zalovanej prebichal na
Krajskom stde v Nitre pod sp. zn. 23Sd/15/2016 a pod sp. zn. 23Sa/43/2017, ktoré rozhodnutia
predstavuji prekazku veci rozhodnutej (res iudicata). Naprieck opakovane vznaSanej poziadavke
stazovatela ani krajsky a ani kasaény sud sa z uvedeného dovodu nemohli v ramci prieskumu
rozhodnutia zalovanej zo 17.04.2018 zaoberat’ aj inymi (navyse uz sudne preskimanymi) rozhodnutiami
zalovanej o zvySeni starobného dochodku st'azovatela, konkrétne za rok 2016 a 2017. VSetky kasacné
namietky stazovatela uvedené v jeho kasa¢nej st'aznosti zo 04.02.2019 pod st'aznostnymi bodmi 1. az 3.
sa tykali inych rozhodnuti Zalovanej, ktoré v§ak nie st predmetom prieskumu v danom konani. Kasaény
sud ich preto vyhodnotil ako irelevantné a neprihliadol na ne, ked’ze rozsah prieskumu spravneho stdu
zavisi od rozsahu prav a povinnosti o ktorych rozhodoval spravny organ v napadnutom
(preskumavanom) rozhodnuti. Kasa¢ny sud neprihliadol ani na poziadavku stazovatela tykajicu sa
zvySenia jeho starobného déchodku od 01.01.2019 o sumu 8,80 eur (na sumu 356,20 eur), ked’Ze ani
tento narok (rozhodnutie o takom naroku) nie je predmetom stidneho prieskumu v danej pravnej veci.

27. Ulohou kasaéného (aj krajského) sudu v danom pripade bolo preskimat’ vyluéne rozhodnutie
zalovanej zo 17.04.2018, konkrétne ¢i starobny dochodok Zalobcu bol od 01.01.2018 zvySeny na sumu
334,80 eur, teda o 8,40 eur mesacne v stulade s § 82 a § 293dx zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom
poisteni v zneni neskor§ich predpisov spravne.

28. Stazovatel' v konani nespochybnoval samotnu vySku zvySenia jeho starobného dochodku, t. j.
sumu, o ktoru bol starobny déchodok zalobcovi zvySeny od 01.01.2018. Nestuhlasil v§ak s vypoctom
zalovanej, v zmysle ktorého sumu pevného zvySenia (8,40 eur) pripocitala k sume jeho starobného
dochodku priznaného k 31.12.2017 (326,40 eur) bez zvySenia na sumu minimalneho dbéchodku.
Starobny dochodok Zalobcu so zvySenim na sumu minimalneho dochodku predstavoval od 01.01.2017
sumu 328,90 eur mesacne. Stazovatel sa preto domahal postupu, aby pevna suma zvysSenia vo vyske



8,40 eur bola pripocitand k sume jeho starobného déchodku zvyseného na sumu minimalneho déchodku
od 01.01.2017, ktory vypocet by bol pre neho priaznive;jsi.

29. Uvedenej poziadavke zalobcu vSak nemozno vyhoviet, nakolko je v rozpore s ustanovenim § 82
ods. 3 zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni (v zneni zédkona ¢. 266/2017 Z. z. G¢innom od
01.01.2018), podla ktorého na zvySenie dochodkovej davky je rozhodujica mesaéna suma déchodkovej
davky bez jej zvySenia na sumu minimalneho dochodku vyplacand ku diiu, od ktorého sa zvySuje.
Zalovana preto nepochybila, ked” starobny déchodok stazovatel'a vo vyske 326,40 eur (bez zvy3enia na
sumu minimalneho déchodku) zvysila od 01.01.2018.0 pevni sumu zvySenia 8,40 eur na celkoviu sumu
334,80 eur mesacne.

30. Zalovana v preskimavanom rozhodnuti neaplikovala ustanovenie § 82 ods. 14 zékona &. 461/2003
Z. z. ako sa nespravne domnieva st'azovatel.

31. V suvislosti s argumentaciou stazovatel'a tykajucou sa pouzitia § 82 ods. 14 zakona ¢. 461/2003 Z.
z., kasaény sud dava do pozornosti, ze s u¢innostou od 01.01.2018 bolo ustanovenie § 82 zakona ¢.
461/2003 Z. z. novelizované zikonom ¢&. 266/2017 Z. z., ktorym sa meni a dopliia zakon ¢&. 461/2003 Z.
z. 0 socialnom poisteni v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopliajii niektoré zakony tak,
7ze sa vlozilo jeho nové znenie, pricom podla § 82 ods. 3 ,na zvySenic dochodkovej davky je
rozhodujica mesa¢nd suma dochodkovej davky bez jej zvySenia na sumu minimalneho dochodku
vyplacana ku dnu, od ktorého sa zvySuje”.

32. Pokial’ by Zzalovana postupovala tak ako pozaduje stazovatel, konala by v rozpore s § 82 ods. 3
zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni u¢innom od 01.01.2018.

33. Z odovodnenia preskimavaného rozhodnutia Zzalovanej vyplyva, Ze Zalovana valorizaciu zalobcovho
starobného déchodku vykonala v sulade so zdkonom, ked’ na zvySenie jeho starobného déchodku od
01.01.2018 aplikovala ustanovenie § 82 ods. 3 zakona €. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni. Tvrdenie
stazovatela, ze zalovana pri valorizacii aplikovala § 82 ods. 14 zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom
poisteni z odovodnenia preskumavaného rozhodnutia nevyplyva.

34. Poziadavkami a navrhmi, ktoré stazovatel uplatnil na kasacnom sude podaniami (doplhkami
kasacnej staznosti) zo diia 02.09.2019, 19.09.2019 a 14.09.2020, sa kasacny sud zaoberat’ nemohol,
nakol’ko na dévody v nich uvedené nebolo mozné prihliadnut’, ked’ze tieto dopliiujice podania boli
podané po uplynuti lehoty na podanie kasa¢nej staznosti (§ 453 ods. 2 veta druha SSP).

35. Kasa¢ny sud za dévodnli nepovazoval ani poziadavku zalobcu o prejednanie veci na (verejnom)
pojednavani. V zmysle § 455 SSP kasaény sid o kasacnej staznosti rozhoduje spravidla bez
pojednavania, pojednavanie moéze nariadit, ak to povazuje za potrebné. V danej veci nariadenie
pojednavania kasa¢ny std za potrebné nepovazoval, ked’Ze riesil iba pravnu otazku.

36. Z uvedenych dévodov kasany sud podla § 461 SSP kasacnu staznost’ ako neddvodnu zamietol,
nakol’ko po preskimani zédkonnosti napadnutého rozhodnutia ako i rozhodnutia a postupu krajského
sudu nevzhliadol pochybenia vytykané stazovatelom, a to ani v rovine Ustavnopravne;.

37. V uvedenom kontexte eSte zaverom poznamenava, ze do prava na spravodlivy stidny proces nepatri
pravo Ucastnika konania, aby sa vSeobecny sud stotoznil s jeho pravnymi nazormi, navrhovanim a
hodnotenim dékazov (IV. US 252/04). Neznamena ani pravo na to, aby bol i¢astnik konania pred
v§eobecnym sudom uspesny, teda aby bolo rozhodnuté v sulade s jeho poziadavkami a pravnymi
nazormi (I. US 50/04), resp. ani na to, aby sudy preberali alebo sa riadili vykladom vseobecne
zaviznych predpisov, ktoré predklada uéastnik konania ( I1. US 3/97, II. US 251/03, uznesenie NS SR
sp. zn. 5Cdo/218/2010).

38. O trovach kasa¢ného konania kasa¢ny std rozhodol podl'a § 467 ods. 1 SSP v spojeni s § 167 ods.



1 a § 168 SSP, lebo stazovatel' v tomto konani nebol uspe$ny a u Zalovanej nezistil dovod, pre ktory by
mohla spravodlivo pozadovat’ ndhradu dévodne vynaloZenych trov konania.

39. Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku n i e j e pripustny opravny prostriedok.
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