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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobkyne obchodnej spolo¢nosti EOS KSI Slovensko, s.r.0.,
ICO: 35724803, Bratislava, Prievozska 2, zastupenej advokatskou kancelariou Remedium Legal, s.r.0.,
Bratislava, Prievozska 2 proti zalovanému E. M., narodenému XX. Y. XXXX, W. - F. W., o zaplatenie
3 000 eur s prisluSenstvom, vedenom na Mestskom sude Bratislava IV pod sp. zn. B2 -
10Csp/118/2020, o dovolani zalobkyne proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave z 30. aprila 2025 sp.
zn. 7CoCsp/34/2022, takto

rozhodol:

Rozsudok Krajského studu Bratislave z 30. aprila 2025 sp. zn. 7CoCsp/34/2022 a rozsudok Okresného
sudu Bratislava II z 12. maja 2022 ¢. k. 10Csp/118/2020-222 zruSujeakonaniezastavuje.

Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Bratislave (d’alej len ,,odvolaci sud*) rozsudkom 10Csp/118/2020 z 30. aprila 2025 sp.
zn. 7CoCsp/34/2022 na zaklade odvolania zalobcu a Zalovaného rozsudok Okresného studu Bratislava II
z 12. maja 2022 ¢. k. 10Csp/118/2020-222 (d’alej len ,,sud prvej inStancie”) zmenil v ¢asti, ktorou bola
zalovanému uloZena povinnost’ zaplatit’ Zalobkyni 3 000 eur s 5% urokom z omes$kania ro¢ne od 23.
marca 2019 do zaplatenia tak, Ze zalobu zamietol a potvrdil ho v ¢asti, ktorou bola Zaloba vo zvySku
zalovaného uroku z omeSkania zamietnutd z dovodu nedostatku aktivnej vecnej legitimacie Zalobkyne.
Zalovanému priznal proti Zalobkyni ndrok na nahradu trov konania v plnom rozsahu.

2. Proti rozsudku odvolacicho sudu podala zalobkyna (dalej aj ,,dovolatel’ka) dovolanie, v ktorom
ziadala, aby dovolaci sud rozsudok odvolacicho stdu zru$il a konanie zastavil. Dovolanie oddvodnila
ustanovenim § 420 pism. f) zdkon ¢. 160/2015 Z. z . Civilného sporového poriadku v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,CSP*). Poukazala na rozhodnutie Okresného sudu Bratislava I z 28. decembra
2022 sp. zn. 310dK/281/2022, ktorym bol po podani odvolania, avSak pred rozhodnutim odvolacieho



stdu na majetok Zalovaného vyhlaseny konkurz, ktory zalovaného zaroven zbavil vSetkych dlhov, ktoré
mozu byt uspokojené iba v konkurze. Rozhodnutie konkurzného stidu bolo zverejnené v Obchodnom
vestniku €. 4/2023 dia 05. januéra 2023, pod znackou K000851. Vzhl'adom na to, Ze poc¢as odvolacieho
konania bol na majetok Zalovaného vyhlaseny konkurz, odvolaci sud nemal d’alej konat, ale mal konanie
zastavit'.

3. Zalovany sa k dovolaniu Zalobkyne nevyjadril.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvyssi sud“ alebo ,,dovolaci stud*) ako sud dovolaci (§
35 CSP) po zisteni, ze dovolanie podala v stanovenej lehote (§ 427 ods. 1 CSP) strana zastupena v
stlade so zakonom (§ 429 ods. 1 CSP), v ktorej neprospech bolo napadnuté rozhodnutie vydané (§ 424
CSP), bez nariadenia pojednavania (§ 443 CSP) preskimal vec a dospel k ziveru, ze dovolanie
zalobkyne je dovodné.

5. V posudzovanej veci najvyssi sud z udajov uverejnenych v Obchodnom vestniku ¢. 4/2023 zistil, ze
Okresny sud Bratislava 1 dna 28. decembra 2022 uznesenim sp. zn. 310dK/281/2022 okrem iného
vyhlasil konkurz na majetok dlznika - Zalovaného, ustanovil mu spravkyiiu Consilior Insolvency k.s. a
dlznika zbavil vSetkych dlhov, ktoré mézu byt uspokojené iba v tomto konkurze. Rozhodnutie
konkurzného sudu bolo zverejnené v Obchodnom vestniku ¢. 4/2023 dna 05. januara 2023 pod znackou
K000851. Sud prvej inStancie rozhodol v danej veci 12. maja 2022 a odvolaci stid rozhodol 30. aprila
2025.

6. Podl'a § 167¢ ods. 1 zakona ¢. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii v zneni neskorsich zmien a
doplneni (dalej len ,,ZKR*) ak bol vyhlaseny konkurz, sud bez zbyto¢ného odkladu zastavi konanie, v
ktorom sa uplatiiuje pohladavka, ktora modze byt uspokojena iba v konkurze (§ 166a ZKR) alebo sa
povazuje za nevymahatelna (§ 166b ZKR).

7. Podl'a § 166a ods. 1 ZKR, ak tento zdkon neustanovuje inak (§ 166b a § 166c ZKR), len v konkurze
alebo splatkovym kalendarom mézu byt uspokojené tieto pohladavky:

a) pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz alebo
poskytnuta ochrana pred veritelmi (d’alej len ,,rozhodujaci dein),

b) budtca pohladévka rucitela, spoludlznika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohladavka voci dlznikovi,
ak bude za neho phit’ zavézok, ktory vznikol pred rozhodujucim ditom,

¢) pohl'adavka, ktora vznikne v stvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstipenim od zmluvy (§ 167d
ZKR), ak ide o zmluvu uzatvorenu pred vyhlasenim konkurzu.

Podl'a § 166a ods. 2 ZKR pohl'adavky podl'a odseku 1 sa v konkurze uplatituji prihlaskou.

8 . Procesnopravnym ucinkom vyhlasenia konkurzu podla S$tvrtej Casti zdkona o konkurze a
reStrukturalizacii je, Ze sud je povinny konania uvedené v ustanoveni § 167e ods. 1 ZKR bez zbyto¢ného
odkladu zastavit. Zalobkyfia si Zalobnym navrhom uplatnila voé¢i zalovanému pohladavku, ktora vznikla
pred rozhodujucim dnom (§ 166a ods. 1 pism. a) ZKR) a zalovany bola zaroven zbaveny vsetkych
dlhov vzniknutych pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol konkurz vyhlaseny. Vzhl'adom na to, zZe
zverejnenim rozhodnutia o vyhlaseni konkurzu v Obchodnom vestniku na majetok Zalovaného nastali
ucinky vyhlaseného konkurzu a sucasne u¢inky rozhodnutia o oddlzeni Zalovaného, ako aj skuto¢nost’,
ze zalobkyna si v tomto konani uplatiiuje pohladavku, ktorda mdze byt uspokojena iba v konkurze na
majetok Zalovaného, boli dané zakonné predpoklady na zastavenie predmetného konania eSte pred
vydanim napadnutého rozhodnutia odvolacicho stidu s poukazom na ustanovenie § 167e ods. 1 ZKR
(podobne 5Cdo/97/2019, 7Cdo/162/2019, 7Cdo/267/2021). Na zaklade uvedeného dovolaci sud
rozsudok odvolacieho sudu (neboli splnené procesné podmienky pre vydanie napadnutého rozsudku),
ako aj rozsudok sudu prvej inStancie zrusil (§ 449 ods. 1, 2 CSP) a konanie podla ustanovenia § 167¢
ods. 1 ZKR zastavil (§ 450 CSP).

9. O trovéch konania sud rozhodol podl'a § 262 ods. 1 a § 256 ods. 1 a contrario v spojeni s § 438 ods.
1 CSP tak, ze Ziadnej zo stran narok na nahradu trov (zékladného i dovolacieho) konania nepriznal,



pretoze tym, ze k zastaveniu konania doSlo pre Géinky vyhlaseného konkurzu obligatorne zo zakona,
nemozno vylu¢ne len jednej strane pricitat’, ze svojim spravanim zastavenie konania procesne zavinila.

10. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom najvyssieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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