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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: Slovenské lieCebné kupele Rajecké Teplice,
a.s., so sidlom Panenska 33, 811 03 Bratislava, ICO: 31 642 284, pravne zast. Advokatska kancelaria
JUDr. Marian Kurhajec, s.r.o., so sidlom Bajkalska 13, 821 02 Bratislava, ICO: 36 860 662, proti
zalovanému: Allianz - Slovenska poist'oviia, a.s., so sidlom Dostojevského rad 4, 815 74 Bratislava, ICO:
00 151 700, pravne zast. JUDr. Oliver Korec, Zahradnicka 9, 811 07 Bratislava, o zaplatenie 2 377
758,55 eur s prislusenstvom, vedenej na Okresnom stde Bratislava I pod sp. zn. 26Cb/186/2011, o
dovolani zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave z 31. maja 2016, ¢. k. 2Cob/121/2015-
1010, takto

rozhodol:

I. Dovolacie konaniezastavuje.
I1. Zalovany m & proti Zalobcovin a r o k na nahradu trov dovolaciecho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Bratislava I (dalej aj ,,s0d prvej inStancie") rozsudkom z 17. decembra 2014, ¢. k.
26Cb/186/2011-955, v zneni opravného uznesenia z 17. marca 2015, ¢. k. 26Cb/186/2011-986, ulozil
zalovanému povinnost’ zaplatit’ Zalobcovi istinu vo vyske 2 237 663,78 eur s urokom z ome$kania vo
vyske 9% ro¢ne zo sumy 1 787 067,66 eur od 02. aprila 2011 do zaplatenia a s trokom z omeskania vo
vyske 9,5% rocne zo sumy 450 596,12 eur od 07. novembra 2011 do zaplatenia v lehote troch dni od
pravoplatnosti rozsudku a zaroven zaviazal Zalovaného nahradit’ Zalobcovi trovy konania vo vyske 115
107,99 eur, rovnako v lehote troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

2. Z odovodnenia sudu prvej inStancie vyplyva, ze zalobca sa Zalobou podanou dna 07. novembra 2011
domahal proti zalovanému zaplatenia 2 377 758,55 eur titulom poistného plnenia a titulom nahrady
Skody. Uznesenim z 17. decembra 2014, ¢. k. 26Cb/186/2011-954, pripustil sud prvej inStancie zmenu
zaloby tak, ze zalobca ziada, aby sud ulozil Zalovanému povinnost’ zaplatit’ zalobcovi istinu vo vyske 2
237 663,78 eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 9% rocne zo sumy 1 787 067,66 eur od 02.
aprila 2011 do zaplatenia, s urokom z omes$kania vo vyske 9,5% ro¢ne zo sumy 450 596,12 eur od 07.
novembra 2011 do zaplatenia, to vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku. Sud prvej inStancie na
zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, ze zaloba je doévodna a priznal zalobcovi poistné
plnenie a ndhradu $kody v rozsahu, ktory kore$pondoval so zdvermi znaleckého dokazovania.



3. Na odvolanie zalovaného proti uvedenému rozhodnutiu sidu prvej inStancie Krajsky sud v Bratislave
(dalej aj ,,odvolaci sud") rozsudkom z 31. maja 2016, ¢. k. 2Cob/121/2015-1010, zmenil napadnuty
rozsudok tak, ze zalovanému ulozil povinnost’ zaplatit’ zalobcovi sumu vo vyske 1 787 067,66 eur s
urokom z omeskania vo vySke 9% ro¢ne od 02. aprila 2011 do zaplatenia, v lehote troch dni od
pravoplatnosti rozsudku. Vo zvyS$nej ¢asti o zaplatenie 450 596,12 eur s prisluSenstvom Zalobu zamietol.
Zalovanému zaroveti uloZil povinnost zaplatit’ Zalobcovi trovy konania na sude prvej instancie vo vyske
66 144,36 eur a trovy odvolacieho konania vo vyske 7 037,94 eur do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku. Odvolaci sud tak rozhodol z dovodu, Ze neboli splnené zakonné predpoklady pre priznanie
naroku na nahradu $kody, konkrétne porusenie pravnej povinnosti a pricinna suvislost' medzi tvrdenym
porusenim povinnosti a vzniknutou $kodou.

4. Druhy vyrok rozsudku odvolacicho stidu, ktorym bola zamietnuta zaloba v Casti o zaplatenie 450
596,12 eur napadol Zalobca dovolanim. Podanim z 21. decembra 2017, doru¢enym NajvysSiemu stdu
Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvyssi sud") diia 29. decembra 2017, vzal zalobca svoje dovolanie v
celom rozsahu spit. Zalobca zaroven poziadal o vratenie sidneho poplatku zaplateného za podané
dovolanie.

5. Podla § 446 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (d’alej aj ,,C. s. p."), ak dovolatel
vezme dovolanie spét’, dovolaci sud dovolacie konanie zastavi.

6. So zretelom na pravne ucinny dispozitivny tikon zalobcu, ktorym vzal dovolanie spét, postupoval
dovolaci sid v stlade s citovanym ustanovenim Civilného sporového poriadku a dovolacie konanie
zastavil.

7. Yo vztahu k Ziadosti dovolatela o vratenie stidneho poplatku najvys$si sud uvadza, ze o vrateni
sudneho poplatku za podané dovolanie rozhoduje sud prvej inStancie, ktorému prinalezi aj rozhodovanie
0 jeho vyrubeni (§ 436 ods. 2 C. s. p.).

8. O trovach dovolacieho konania rozhodol dovolaci sud podla § 453 ods. 1 C. s. p. v spojeni s § 256
ods. 1 C. s. p. a z dovodu, ze zalobca spat'vzatim dovolania procesne zavinil zastavenie konania, priznal
nahradu trov protistrane. O vySke nahrady trov konania zalovaného rozhodne std prvej inStancie (§ 262
ods. 2 C. s. p).

9. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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