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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobkyne T. X., U., zastipenej Mgr. Miroslavom
Honéarom, advokatom, so sidlom Perlickova 26, Bratislava, proti zalovanému Okresnému uradu
Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky (pravny nastupca zruieného Krajného stavebného Uradu v
Bratislave), Lamacska cesta 8, Bratislava, o preskimanie zakonnosti rozhodnutia byvalého Krajského
stavebného tradu v Bratislave ¢. A/2012/0884/JAN zo diia 15.08.2012, konajuc o odvolani zalobkyne
proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 2S/302/2012-128 zo dna 20. marca 2015,
jednomyselne, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 25/302/2012-128 zo dia
20. marca 2015 potvrdzuje.

Odovodnenie

Krajsky sud v Bratislave uznesenim ¢. k. 25/302/2012-128 zo diia 20. marca 2015 nepriznal Zalobkyni
oslobodenie od sudnych poplatkov. Rozhodol tak s odévodnenim, ze dia 09.12.2014 bola Krajskému
sudu v Bratislave osobne dorucena ziadost' Zzalobkyne o oslobodenie od sudnych poplatkov, preto bola
vyzvou €. k. 25/302/2012-127 zo dna 17.12.2014 vyzvana, aby vyplnila a v Ilehote 10 dni odo dia
doru€enia uvedenej vyzvy zaslala sudu ,,Tla¢ivo pre dokladovanie pomerov ucastnika konania, ktory
navrhuje, aby mu bolo priznané oslobodenie od sudnych poplatkove. Zalobkyiia na vyzvu, ktort
prevzala 09.02.2015, nereagovala.

KedZze Zalobkyna v sidom uréenej lehote a zdkonom ustanovenym sposobom nezdokladovala svoje
majetkové, socidlne a iné pomery, ¢im nesplhila povinnost’ Ziadatelky o oslobodenie od stidnych
poplatkov, nemal sud dostatok podkladov na postdenie, Ci jej pomery toto oddvodiuji. Sud nema
povinnost’ skiimat’ pomery U¢astnika nad ramec nim tvrdeného, naopak, je povinnostou ucastnika,
tvrdiaceho, Ze u neho existuji pomery, oddvodiujiice oslobodenie od sudnych poplatkov, takéto svoje
tvrdenie preukazat. Ked'ze Zalobkyna potrebné tla¢ivo ani napriek vyzve nepredlozila, std jej ziadosti o
priznanie oslobodenia nemohol vyhoviet.

Proti tomuto uzneseniu podala Zalobkyna v¢as odvolanie, v ktorom uviedla, Ze Ziada o oslobodenie z



dévodu vseobecného zaujmu, pretoZze podala opravny prostriedok, aby nezodpovednostou pracovnikov
stavebného Uradu Bratislava - Dubravka bolo zruSené dodatocne vydané stavebné povolenie, aby
nasledne bolo nariadené vysekany panel opravit'.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci prejednal vec bez nariadenia pojednavania podla §
214 ods. 2 O. s. p. v spojeni s § 246¢ ods. O. s. p. a jednomyselne dospel k zaveru, ze odvolaniu
zalobkyne nemozno vyhoviet.

Ako vyplyva z obsahu spisu, na uznesenie krajského sudu ¢. k. 2S 302/2012-121 zo dia 30.10.2014 o
povinnosti zaplatit’ sudny poplatok 70 € za podané odvolanie Zalobkyna reagovala Ziadostou o priznanie
oslobodenia. Krajsky std ju preto vyzvou zo 17.12.2014 vyzval na preukazanie majetkovych pomerov v
zmysle § 138 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku predlozenim pripojeného vyplheného tlaciva
(uverejnené¢ho Ministerstvom spravodlivosti SR) s poucenim, ze ak tak v stanovenej lehote 10 dni od
doruéenia vyzvy neurobi, sud ju od sidneho poplatku neoslobodi.

PretoZe zalobkyna na vyzvu stdu nereagovala a vyplnené tla¢ivo nepredlozila ani v odvolacom konani,
odvolaci sud musel uzavriet, ze rozhodnutie krajského sidu o nepriznani oslobodenia je spravne, a podla

§ 219 ods. 1 O. s. p. ho potvrdil. Doévod, pre ktory ziadala priznanie oslobodenia Zalobkyna (v§eobecny
zaujem), zakon nepozna.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu n i € j e pripustny opravny prostriedok.
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