Najvyssi sad 4 Cdo 137/2009
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekuc¢nej veci opravneného Obvodného uradu
v KoSiciach, so sidlom v Kosiciach, Komenského €. 52, proti povinnému R. A., byvajicemu
v K., 0 vymoZenie 16,60 EUR (500,-- SK) s prisl., vedenej na Okresnom stde Kosice II pod
sp.zn. Er 47/01, o dovolani sudneho exekutora JUDr. Ing. K. M., so sidlom exekutorského
uradu v K., proti uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach z 27. februdra 2009 sp.zn.
1 CoE 189/2008 rozhodol
takto:

Dovolanie sudneho exekutora odmieta.

Ziaden z G€astnikov nemd pravo na ndhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v KoSiciach ako sid odvolaci oznacenym uznesenim zmenil uznesenie
Okresného sudu Kosice II z 20. juna 2008 ¢.k. Er 47/01-12 v napadnutom vyroku o trovach
exekucie tak, ze opravnenému ulozil povinnost’ zaplatit' sidnemu exekutorovi nahradu trov
exekucie 4,58 EUR do troch dni od pravoplatnosti uznesenia. Zaroven rozhodol, Ze Ziaden

z ucastnikov nema pravo na nadhradu trov odvolacieho konania.

Proti tomuto uzneseniu krajského sudu podal dovolanie sudny exekutor. Ziadal, aby
dovolaci sid napadnuté uznesenie krajského stidu zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie.
Dovolanie oddvodnil nespravnym pravnym posudenim veci v otazke spravneho urcenia
rozsahu nahrady trov exekucie a odiatim moznosti konat’ pred sidom, ku ktorému malo dojst’

tym, ze mu nebolo doru¢ené na vyjadrenie odvolanie podané opravnenym.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) skamal
predovsetkym pripustnost’ dovolania a dospel k zaveru, ze smeruje proti takému rozhodnutiu,

proti ktorému nie je pripustné, preto ho treba odmietnut’.

Dovolanim mozno napadnut’ pravoplatné rozhodnutie odvolacieho sudu, pokial’ to
zékon pripusta (§ 236 ods. 1 O.s.p.). Podmienky pripustnosti dovolania proti uzneseniu

odvolacieho sudu st upravené v ustanoveniach § 237 a § 239 O.s.p.

Pripustnost’ dovolania podl'a § 239 O.s.p. v predmetnej veci neprichddza do uvahy.
V zmysle odseku 3 tohto ustanovenia je pripustnost’ dovolania vylucend, ak ide o uznesenie

o trovach konania, teda i exeku¢ného konania resp. exekucie.

Dovolaci sud preskimal pripustnost’ dovolania aj z hl'adisk uvedenych pod pismenami
a/ az g/ ustanovenia § 237 O.s.p., pricom nezistil existenciu ziadnej podmienky pripustnosti
dovolania uvedenej v tomto zdkonnom ustanoveni. Nezistil ani vadu konania, na ktoru
poukazoval dovolatel’ a ktord mala spocivat’ v tom, Ze mu nebolo dorucené na vyjadrenie
odvolanie opravneného. Z obsahu spisu totiz vyplyva, Ze odvolanie opravneného mu doruc¢ené

bolo, a to diia 22. 8. 2008 (dorucenka pripojena k ¢.1. 20).

So zretel'om na uvedené dovolaci sud dovolanie siidneho exekutora podla § 218 ods. 1

pism.c/ O.s.p. v spojeni s § 243b ods. 5 O.s.p. ako nepripustné odmietol.

O nahrade trov konania rozhodol podla § 146 ods. 1 pism.c/ O.s.p. (s pouzitim
analogie) v spojeni s § 243b ods. 5 O.s.p., ked’ neboli dané¢ dovody pre pouzitie odseku 2
tohto ustanovenia, pretoze opravnenému ani povinnému v suvislosti s dovolacim konanim

ziadne trovy nevznikli.

Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 27. maja 2009
JUDr. Rudolf Ciré, v.r.
predseda senatu
Za spravnost’ vyhotovenia :

Jarmila Uhlifova



