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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: T., bytom U. proti Zalovanym: 1./ Socialna
poistovna, ustredie, UL 29. augusta ¢. 8, 2./ Socidlna poist'ovila, pobocka Senica, Hollého 1219, 905 01
Senica, o presktimanie zdkonnosti rozhodnutia Zalovanej v 1. rade ¢. 332-59992-GC-04/2005 zo dna
30.01.2006 a urcenie neplatnosti poistného vztahu, vo veci podania nasved¢ujiceho vznesenie namietky
zaujatosti sudcu, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie zalobcuodmieta.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim krajsky sud podla § 43 ods. 1 O.s.p. vyzval zalobcu na opravu a doplnenie
neuplného podania zo dnia 19. jula 2012 v lehote 10 dni o chybajice naleZitosti podania. Predmetné
uznesenie obsahovalo aj poucenie o nasledkoch neodstranenia vadd podania ako aj poucenie, Ze proti
uzneseniu je pripustné odvolanie.

Na uvedené uznesenie Zalobca reagoval podanim odvolania zo dia 15. oktébra 2013. Uznesenie
krajského sudu oznacil za nezakonné a poukazal v fiom na svoje podanie zo dna 15. maja 2012, v

ktorom ,,vyslovil predpojatost’ Krajskému stidu v Trnave*.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) preskumal napadnuté uznesenie
a dospel k zaveru, ze odvolanie navrhovatel’a je potrebné odmietnut’.

Podl'a § 202 ods. 3 pism. 1) O.s.p. odvolanie nie je pripustné proti uzneseniu, ktorym
sa rozhodlo o podani podl'a § 43 ods. 1 alebo o odvolani podla § 209 ods. 1 O.s.p.

Podl'a § 218 ods. 1 pism. ¢) O.s.p. odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré smeruje proti rozhodnutiu,
proti ktorému nie je odvolanie pripustné.

V prejednavanej veci std prvého stupiia rozhodol uznesenim podla § 43 ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 246¢



prva veta O.s.p. o oprave a doplneni netiplného podania Zalobcu. V takom pripade ustanovenie § 202
ods. 3 pism. ) O.s.p. odvolanie nepripusta (jeho pripustnost’ je zo zdkona vylicend). Pravo podat’
opravny prostriedok nemoze zalozit' ani nespravne poucenie o moznosti jeho podania, uvedené v
uzneseni krajského sudu, ked’ pripustnost’ opravného prostriedku je vyli¢ena ex lege.

Najvys$si sud Slovenskej republiky z uvedeného doévodu odvolanie navrhovatela povazoval za
nepripustné, lebo smeruje proti uzneseniu, proti ktorému ho zdkon nepripusta. Odvoaci sud preto
odvolanie podané navrhovatelom podla § 218 ods. 1 pism. ¢) O.s.p. odmietol.

V zavere odvolaci sud eSte dava do pozornosti, ze podanim zo dia 15. oktébra 2013 ozna¢enym ako
odvolanie proti uzneseniu, Zalobca suc¢asne doplnil vznesenit namietku zaujatosti.

Sucasne odvolaci stid upriamuje pozornost’ na skuto¢nost’, Ze konanie v ¢asti o preskimanie rozhodnuti
zalovanych o predpisani poistného bolo zastavené uznesenim krajského sudu v Trnave z 20. janudra
2011, ¢.k. 14S/73/2010-38, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dia 23. februara 2011. V d’alSom konani sa
krajsky sud vysporiada s otdzkou pravomoci sudu rozhodovat’ o neplatnosti poistného vzt'ahu medzi
zalobcom a Socidlnou poistoviiou.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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