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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelky POHOTOVOST, s.r.o., so sidlom v
Bratislave, Pribinova &. 25, ICO: 35 807 598, zastupenej Fridrich Palko, s.r.o., so sidlom v Bratislave,
Gr2sslingova ¢. 4, ICO: 36 864 421, proti odporcovi Slovenska republika - Ministerstvo spravodlivosti
Slovenskej republiky, so sidlom v Bratislave, Zupné nam. &. 13, o néhradu $kody 125,- eur a nahradu
nemajetkovej ujmy v sume 495,- eur, vedenej na Okresnom sude Pezinok pod sp. zn. 4 C 259/2012, o
dovolani opravnenej proti uzneseniu Krajského stidu v Bratislave z 25. novembra 2013, sp. zn. 14 Co
433/2013, takto

rozhodol:

Konanie o dovolanizastavuje.

Odporcovi nahradu trov dovolacicho konania nepriznava.

Odovodnenie

Okresny sud Pezinok ulozil navrhovatelke povinnost’ zaplatit’ sudny poplatok za vzneseni namietku
zaujatosti ucastnikom konania v sume 66,- eur, ktory vyrubil podl'a polozky 17a sadzobnika stidnych
poplatkov tvoriaceho prilohu zékona ¢.71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch.

Na odvolanie navrhovatelky Krajsky sud v Bratislave uznesenim z 25. novembra 2013, sp. zn. 14 Co
433/2013 predmetné uznesenie potvrdil ako vecne spravne s poukazom na nalez Ustavného sudu sp. zn.
11. US 124/2011, podra ktorého vecné oslobodenie ob&ianskeho sudne ho konania od sudneho poplatku
podla § 4 ods. 1 zdkona o sudnych poplatkoch nevztahuje sa aj na stdny poplatok za vznesenie
namietky zaujatosti podl'a polozky ¢. 17a sadzobnika sudnych poplatkov.

Proti rozhodnutiu krajského sudu podala dovolanie navrhovatel’ka a ziadala napadnuté rozhodnutie v
spojeni s rozhodnutim sudu prvého stupna zrusitt a vec mu vratit na d’alSie konanie. V priebehu
dovolacicho konania vSak navrhovatelka prostrednictvom svojho pravneho zéastupcu podanim z
2.7.2014, doruc¢ené na okresny sud 3.7.2014 svoje dovolanie vzala spit’ v celom rozsahu a ziadala
dovolacie konanie zastavit'.



Podla § 243b ods. 5 veta druha O.s.p., ak dovolatel vezme dovolanie spét, dovolaci sud konanie
uznesenim zastavi.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods.1 O.s.p.) so zretelom na dispozitivny
ukon opravnenej, ktorym vzala podané dovolanie spat’, konanie podl'a citovaného ustanovenia zastavil.

V dovolacom konani vzniklo procesne uspeSnému odporcovi prdvo na nédhradu trov konania proti
navrhovatel'ovi, ktory uspech v odvolacom konani nemal (§ 243b ods. 5 O.s.p. v spojeni s § 224 ods. 1
O.s.p. a § 146 ods. 2 druha veta O.s.p.). Najvyssi sud Slovenskej odporcovi nahradu trov dovolaciecho
konania nepriznal lebo nepodal navrh na ich priznanie (§ 151 ods. 1 O.s.p.)

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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