Najvyssi sud 4 Cdo 86/2010
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci opravneného D. P. B., akciovej
spolo¢nosti, so sidlom v B., proti povinnému T. G., byvajicemu v B., 0 vymoZenie 40,23
Eur s prislusenstvom, vedenej na Okresnom sude Bratislava I pod sp. zn. 4 Er 1467/2008,
0 dovolani povinného proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z 29. jana 2009, sp. zn.
18 CoE 287/2009, takto

rozhodol:

Dovolanie odmieta.

Ziaden z G€astnikov nemd pravo na ndhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Okresny sud Bratislava | uznesenim z 15. aprila 2009, ¢.k. 4 Er 1467/2008-15,
zamietol namietky povinného proti upovedomeniu 0 zacati exekucie a ulozil mu povinnost’
zaplatit’ na Gcet Okresného sudu Bratislava I poplatok v sume 66,-- Eur z titulu nahrady
sudneho poplatku za konanie sidu o ndmietkach proti exekucii. Svoje rozhodnutie odévodnil
tym, Ze povinny nepreukazal, ze po vzniku exekucného titulu nastali okolnosti, ktoré by
sposobili zanik vymahaného naroku alebo by branili jeho vyméhatelnosti, a takisto sud
nezistil iné dovody, pre ktoré by bola exekucia nepripustna. O zaplateni sidneho poplatku std
rozhodol podla polozky 13 pism. b/ Sadzobnika sudnych poplatkov zakona ¢. 71/1992 Zb.

0 sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorsich predpisov.

Rozhodnutie sudu prvého stupiia povinny napadol odvolanim, ktoré podal az
po uplynuti zakonom stanovenej lehoty, preto ho Krajsky sud v Bratislave uznesenim
z 29. juna 2009, ¢.k. 18 CoE 287/2009-21, podla § 218 ods. 1 pism. a/ O.s.p. odmietol ako

oneskorene podané.
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Proti tomuto rozhodnutiu krajského stdu ako odvolacieho sidu podal dovolanie

nemajuice zakonom pozadované nalezitosti povinny.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) skor, nez sa
mohol dovolanim vecne zaoberat, skimal vc¢asnost’ jeho podania, priCom zistil, Ze bolo

podané oneskorene.

Podla § 240 ods. 1 veta prva O.s.p., Ucastnik méze podat’ dovolanie do jedného
mesiaca od pravoplatnosti rozhodnutia odvolacieho sudu na stude, ktory rozhodoval v prvom

stupni.

Podla § 57 ods. 2 O.s.p., lehoty ur¢ené podla tyzdinov, mesiacov alebo rokov koncia
sa uplynutim toho dia, ktory sa svojim oznac¢enim zhoduje s diiom, ked’ doslo k skuto¢nosti
urcujucej zaciatok lehoty, a ak ho v mesiaci niet, poslednym ditom mesiaca. Ak koniec lehoty
pripadne na sobotu, nedel'u alebo sviatok, je poslednym dnom lehoty najblizsi nasledujuci

pracovny den.

V presktimavanej veci je z obsahu sudneho spisu zrejmé, ze dovolanim napadnuté
rozhodnutie, t.j. uznesenie Krajského sudu v Bratislave z 29. jina 2009, sp. zn.
18 CoE 287/2009, nadobudlo pravoplatnost’ dia 4. augusta 2009 (v tento den bolo dorucené
povinnému V zdkladnom konani T. G., ako poslednému z G¢astnikov konania). Pretoze
pravoplatnost’” je skutoCnostou urcujicou zaciatok jednomesacnej lehoty na podanie
dovolania v zmysle citovaného ustanovenia § 240 ods. 1 O.s.p., pripadol koniec tejto lehoty
na den 4. septembra 2009 (piatok), ktory sa svojim oznacenim zhoduje s diiom pravoplatnosti
a bol pracovnym diom, teda k posunutiu lehoty podl'a § 57 ods. 2 veta druhd O.s.p. nedoslo.
Zo spisu dalej vyplyva, Ze dovolanie povinného bolo podané osobne na Okresnom stde

Bratislava I dna 7. septembra 2009 (pondelok), teda zjavne oneskorene.

So zretelom na uvedené dovolaci sud dovolanie povinného vV zmysle § 243b ods. 5

O.s.p. vspojeni s § 218 ods. 1 pism. a/ O.s.p. ako oneskorené odmietol.

O nahrade trov dovolacieho konania rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.
(s pouzitim analdgie) v spojeni s § 243b ods. 5 O.s.p., ked” neboli dané dovody pre pouzitie
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odseku 2 tohto ustanovenia, pretoze opravnenému V suvislosti s dovolacim konanim ziadne

trovy nevznikli.

Poudenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 20. maja 2010

JUDr. Eva Sakalova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Jarmila Uhlifova



