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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: JUDr. A.K., N.P.,
spravkyna konkurznej podstaty upadcu Z.M., bytom R.D. proti zalovanému: 1/ Ing. L. T. a 2/
Mgr. Ing. P.K., F.T., spravca konkurznej podstaty upadcu M., spol. s.r.o., V., o navrhu na
urcenie nedcinnosti pravneho ukonu, o prislusnosti sudu rozhodnut’ o namietke zaujatosti

Zalovaného 1/ proti sudcovi Okresného sudu Trnava Mgr. Jozefovi Macejovi, takto

rozhodol:

PrisluSsnym siadomna prejednanie arozhodnutie namietky zaujatosti

j e Krajsky std v Bratislave.

Odovodnenie:

Zaloba bola podana 5. septembra 2007 na Okresny sid Trnava ako konkurzny sad
v zmysle ust. § 9 ods. 1 zdkona ¢. 371/2004 Z. z. o sidlach a obvodoch sud Slovenskej
republiky a o zmene zdkona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len zikona &. 371/2004 Z. z.). Zalobca sa Zalobou doméhal neu¢innosti
pravneho tkonu.

V priebehu konania pravny zastupca zalovaného 1/ listom z 10. novembra 2009 podal
namietku zaujatosti na zdkonného sudcu - Mgr. J.M.. Okresny sid v Trnave predkladacou
spravou  z 18. novembra 2009 predlozil spis Krajskému sudu v Trnave
na rozhodnutie o namietke zaujatosti. Na to Krajsky sud v Trnave vec postupil listom zo dna
24. novembra 2009 nadriadenému sidu - Krajskému sadu v Bratislave z ddévodu,
ze v konaniach suvisiacich s konkurznym a vyrovnacim konanim je prislusnym sudom i pre
rozhodnutie o vznesenej namietke zaujatosti v ramci tohto konania.

Krajsky sud v Bratislave s postipenim nesuhlasil a predlozil vec podla § 104a ods. 3

O.s.p. na rozhodnutie NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky, tvrdiac, Ze na rozhodnutie
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o namietke zaujatosti nie je vecne ani miestne prisluSnym sudom, nakolko sa nejedna
o opravny prostriedok proti rozhodnutiu sidu prvého stupiia podla ust. § 18f zdkona
¢.341/2004 Z. z.

Najvyssi sud Slovenskej republiky z predlozeného spisu zistil, ze sa jednd o sporové
konanie suvisiace s konkurznym konanim v zmysle zdkona ¢. 7/2005 Z. z. o konkurze
a re§trukturalizacii v zneni neskorsich predpisov. Zalovany 1/ podal v priebehu konania
namietku zaujatosti.

Podla ust. § 16 ods. 1 prvej vety O.s.p. sud predlozi vec nadriadenému sudu
s vyjadrenim sudcu na rozhodnutie o namietke zaujatosti do 15 dni od jej podania.

Podl'a ust. § 18f zdkona ¢. 371/2004 Z. z. konanie o opravnych prostriedkoch proti
rozhodnutiam vydanym konkurznymi a vyrovnacimi siudmi uvedenymi v § 9 ods. 2
v konkurznom konani alebo vyrovnacom konani zacaté do 31. decembra 2007 dokonci
odvolaci sud prislusny podla predpisov uc¢innych do 31. decembra 2007.

Podl’a ust. § 9 zakona ¢. 371/2004 Z. z. konkurznym a vyrovnacim sudom sa rozumie
sud, ktory je prislusny na konkurzné konanie a vyrovnacie konanie, vratane sporov tymito
konaniami  vyvolanych  asuavisiacich s vynimkou vyporiadania  bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov.

Nakol'ko sa jedna v predmetnom pripade o konanie suvisiace s konkurznym konanim,
a to namietanie zaujatosti sudcu konkurzného siudu, nadriadenym sidom v tomto pripade je
sud, ktory rozhoduje o riadnom opravnom prostriedku, ktorym je Krajsky sud v Bratislave,
podla ust. § 9 ods. 3 zakona ¢. 371/2004 Z. z.

Preto Najvyssi stud Slovenskej republiky rozhodol, ze na prejednanie a rozhodnutie

namietky zaujatosti v prejednavanej veci je prislusny Krajsky stid v Bratislave.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 17. decembra 2009

JUDr. Anna Markova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M.



