Najvyssi sud 3Sv/1/2014
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvy$si sad Slovenskej republiky Vv pravnej veci navrhovatela: R. C.
P., t.&. U., proti odporcom: 1/ Ministerstvo vniitra Slovenskej republiky, Pribinova 2,
Bratislava, 2/ Ustredna volebna komisia pre vol’bu prezidenta Slovenskej republiky, 3/
Okrskova volebna komisia pre volbu prezidenta Slovenskej republiky vytvorend pre Ustav
na vykon trestu odnatia slobody v Leopoldove, Gucmanova 19/670, Leopoldov, konajuc
0 navrh navrhovatel'a na preskiimanie postupu odporcu 3/ vo vol'bach prezidenta Slovenskej
republiky, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky konanie zastavuje.

Ziaden z G€astnikov nema pravo na nadhradu trov konania.

Odéovodnenie

Navrhom nazvanym volebnd staznost’ zo dia 31.03.2014, ktory bol Najvyssiemu sudu
Slovenskej republiky (d’alej len najvyssi sud) doruceny dia 02.04.2014, navrhovatel’ Ziadal
0 preskimanie postupu Okrskovej volebnej komisie pre volbu prezidenta Slovenskej
republiky vytvorenej pre Ustav na vykon trestu odiiatia slobody v Leopoldove (d’alej len
,,okrskova volebnd komisia“) vo vol'bach prezidenta Slovenskej republiky (d’alej len prezident
SR) vdioch 15.03.2014 a29.03.2014. V uvedenych diioch volieb ho okrskova volebna
komisia nepripustila k vol'bam prezidenta SR s odovodnenim, ze ma prekazku vo vykone
prava volit, apreto mu ako osobe odsudenej na dozivotny trest za spachanie obzvlast
zavazného zloc¢inu volit’ neumoznila.

Najvyssi sud Slovenskej republiky v sulade sustanovenim § 103 Obcianskeho
sidneho poriadku (d’alej len O.s.p.) Vv spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. skimal,
¢i ma pravomoc vo veci konat, pretoze existenciu procesnych podmienok konania musi
skumat’ ex officio, a to v ktoromkol'vek $tadiu konania.
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Preskimanim veci najvyssi sud zistil, Zze navrhovatel' sa doméhal sudnej ochrany
az po skonceni volieb. Pritom uz v den prvej vol'by dia 15.03.2014 navrhovatel'ovi musel byt
zrejmy procesny postup okrskovej volebnej komisie, ktora skutocnost, Ze navrhovatel
je vo vykone trestu odnatia slobody za spachanie obzvlast zdvazného trestného c¢inu
vyhodnotila ako prekazku vo vykone prava volit’ prezidenta Slovenskej republiky. V danom
pripade podany navrh vykazuje znaky na zacatie konania vo veciach zoznamov voliCov
a zoznamov opravnenych ob¢anov na hlasovanie v referende podl'a § 250z O.s.p., kde je dana
pravomoc a vecna a miestna prislusnost’ okresného suadu podla volebného okrsku. Podla
§ 250z ods. 3 O.s.p. sud rozhodne bez pojednavania uznesenim do troch dni od podania
navrhu. Pokial’ navrhovatel’ mé za to, Ze mal byt zapisany do zoznamu opravnenych volicov,
mal moznost doméhat’ sa tejto ochrany zdkonom ustanovenym postupom pred konanim
volieb. Ide o0 stidnu ochranu voli¢ov pred konanim volieb.

Pravomoc vseobecnych sudov i najvyssieho stidu Slovenskej republiky vo volebnych
veciach, ktoré maju charakter narokov z verejnopravnych vztahov je dana podl'a § 7 ods. 3
O.s.p. Vv spojeni s niektorym explicitne pomenovanym typom konania vo volebnych veciach
podla VII. Hlavy piatej Casti O.s.p., §§ 250z - 250ze O.s.p. ama charakter osobitnej
pravomoci, ktoré sa vztahuje iba na pomenované pripady. Generalna pradvomoc vo volebnych
veciach patri Ustavnému sudu Slovenskej republiky. Najvyssi sad preto konanie zastavil pre
nedostatok pravomoci, ktory je neodstranitelnym nedostatkom procesnej podmienky konania
podla § 104 ods. 1 veta prva O.s.p.

Marginalne, obiter dictum najvyssi sud poukazuje na to, Ze volebna prax vychadza
z Ustavy Slovenskej republiky, ktora ako predpis najvyssej pravnej sily je nadradena vietkym
ostatnym zdkonom. V ¢l. 101 ods. 2 ustanovuje, ze pravo volit’ prezidenta SR maju obcania,
ktori maji pravo volit do Nérodnej rady Slovenskej republiky. Prekdzkou vo vykone prava
volit’ do Narodnej rady SR je vykon trestu odnatia slobody za spachanie obzvlast’ zdvazného
zlo¢inu. Uvedena prekazka sa teda vzt'ahuje aj na vol'bu prezidenta SR a to aj napriek tomu,
ze zakon €. 46/1999 Z.z. vyslovne nezakotvuje prekazky vo vykone prava volit’ prezidenta
SR. Avsak v danom pripade je potrebné postupovat v zmysle ¢l 101 ods. 2 Ustavy SR
Vv spojeni s § 2 zdkona ¢. 333/2004 Z.z. Z uvedeného vyplyva, ze odsudeni za obzvlast
zavazné zloCiny nestratili aktivne volebné pravo, ale len vykon (realizaciu) volebného prava.
Tato ustalend volebna prax nebola predmetom preskiimavania sadu z hladiska judikatury
ESLP, ked’ze navrh bol podany az po skonceni volieb.

O trovach konania rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky podla § 146 ods. 1
pism. ¢/ O.S.p. v spojeni s § 246¢ ods. 1 vety prvej O.s.p. tak, Ze ucastnici konania nemaja
pravo na nadhradu trov konania, pretoze konanie bolo zastavené.

Toto rozhodnutie prijal Najvyssi std Slovenskej republiky v senate pomerom hlasov
3:0 (§ 3 ods. 9 zakona ¢. 757/2004 Z.z. o sidoch a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
Vv zneni uc¢innom od 01. maja 2011).
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Poudenie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
V Bratislave dila 28. maja 2014

JUDr.lvan RUMAN A, v.r.
predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Emilia Cickova



