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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci osoby opravnenej na vyzivné PhDr. L. E., narodenej
XX. K XXXX, F., O. mieru XX/X, zastipenej advokatkou JUDr. Zuzanou Valaskou, Topol€any,

Skultétyho 6, proti osobe, ktora je podla navrhu povinna platit’ vyzivné B. I., narodenému, XX. W.
XXXX, L., L. C. XXXA, XX-XXX, D. republika, zastapené¢ho advokatkou C.. Alenou Arbetovou,
Holi¢, Namestie sv. Martina 3A, o uréenie vyzivného pre manzelku, vedenom na Okresnom sude Nitra
pod sp. zn. TO-11Pc/17/2020, o dovolani osoby opravnenej na vyzivné proti rozsudku Krajského studu
v Trnave z 20. januara 2026 sp. zn. 11CoP/164/2025, takto

rozhodol:

Dovolaniceodmieta.

Ziaden z (i¢astnikov nema narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Nitra (d’alej len ,,sud prvej inStancie alebo ,,prvoin§tanény sud*) rozsudkom z 10. jila
2025 ¢.k. TO-11Pc/17/2020-891 zamietol navrh na uréenie vyzivného na manzelku, konanie v Casti o
uréenie vyzivného za obdobie od 28. augusta 2020 do 31. decembra 2020 nad sumu 1 100 eur a za
obdobie od 01. januéra 2021 do 03. augusta 2021 nad sumu 1 500 eur zastavil a rozhodol, Ze Ziaden z
ucastnikov nemé narok na ndhradu trov konania.

2. Krajsky std v Trnave (dalej len ,,0dvolaci sid*) na odvolanie opravnenej rozsudkom z 20. janudra
2026 sp. zn. 11CoP/164/2025 rozhodnutie sudu prvej in§tancie v napadnutej ¢asti potvrdil. Ziadnemu z
ucastnikov nepriznal narok na nahradu trov odvolaciecho konania.

3. Proti rozhodnutiu odvolacieho siidu podala opravnena (d’alej aj ,,dovolatel’ka*) 4. maja 2026 dovolanie
podla § 420 pism. f) a § 421 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (d’alej
len ,,CSP*).

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvyssi sud* alebo ,,dovolaci sud*) ako sud prislusny na
rozhodnutie o dovolani (§ 35 CSP) pri skiimani splnenia podmienok dovolaciecho konania zistil, ze



dovolanie bolo podané oneskorene, a preto je podla § 447 pism. a) CSP potrebné ho odmietnut’.

5. Podla § 427 ods. 1 a 2 CSP sa dovolanie podéava v lehote dvoch mesiacov

od dorucenia rozhodnutia odvolacicho sidu opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej
inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doru¢enia opravného uznesenia len
v rozsahu vykonanej opravy. Dovolanie je podané véas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom
odvolacom alebo dovolacom stide.

6. Podla § 121 ods. 3 a 4 CSP lehoty urcené podla tyzdiov, mesiacov alebo rokov sa koncia uplynutim
toho dna, ktory sa svojim ozna¢enim zhoduje s dilom, ked’ nastala skuto¢nost’ uréujuca zaciatok lehoty;
ak ho v mesiaci niet, poslednym diiom mesiaca.

Ak koniec lehoty pripadne na sobotu alebo deii pracovného pokoja, je poslednym ditom lehoty najblizsi
nasledujuci pracovny den.

7. Z obsahu spisu vyplyva, Ze rozhodnutie odvolacieho sudu bolo opravnenej doruc¢ené 15. februara
2026 (¢.1. 943). Zakonna dvojmesacna lehota uplynula dia 15. aprila 2026. Opravnena podala dovolanie
elektronicky 4. maja 2026, teda po uplynuti predmetnej lehoty.

8. So zretelom na uvedené dovolaci sud dovolanie opravnenej odmietol podla § 447 pism. a) CSP z
doévodu, ze bolo podané oneskorene a to bez toho, aby sa zaoberal vecnou spravnost'ou napadnutého

rozhodnutia.

9. Rozhodnutie o naroku na ndhradu trov dovolacicho konania najvyssi sid neodévodiuje (§ 451 ods. 3
veta druha CSP).

10. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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