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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu I.. R. P, W., B. XXX, proti zalovanej
obchodnej spolo¢nosti Wiistenrot poistoviia, a.s., Bratislava, Digital Park I, Einsteinova 21, 1CO: 31 383
408, zastipenej advokatskou kancelariou SEDLACKO & PARTNERS, s.r.o., Bratislava, Stefanikova 8,
ICO: 36 853 186, o uréenie neplatnosti zmluvnej podmienky poistnej zmluvy ako spotrebitel'skej zmluvy
a o plnenie z poistnej zmluvy, vedenej na Krajskom stde v Bratislave pod sp. zn. 6Cn/1/2023, o
nesuhlase s postupenim veci, takto

rozhodol:

Nesthlas Krajského stdu v Bratislave s postipenim veci Mestskym sudom Bratislava IVjed 6 vodn
y.

Na prejednanie veci je miestne prislusny Mestsky sud Bratislava I'V.

Odovodnenie

1. Konanie vo veci sa zacalo dna 1. februara 2018 na Okresnom sude Bratislava I. Mestsky sud
Bratislava IV pripisom zo dna 9. novembra 2023 postipil vec vedent na tomto sude pod sp. zn. Bl-
11Csp/10/2018 Krajskému stidu v Bratislave ako stdu kauzalne prislusnému podla § 31 pism. a) zakona
¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni u¢innom do 24. jala 2023 (dalej len ,,CSP v zneni
ucinnom do 24. jula 2023*) v spojeni s § 471e pred bodkociarkou (prechodné ustanovenie k upravam
ucinnym od 25. jala 2023) Civilny sporovy poriadok v zneni i¢innom od 25. jula 2023 (dalej len ,,CSP*)
v stlade s § 43 ods. 1 CSP v nadvéiznosti na § 40 pred bodkociarkou CSP.

2. Krajsky sud v Bratislave predlozil vec vedenu na tomto sude pod sp. zn. 6Cn/1/2023 podla § 43 ods.
2 CSP Najvyssiemu stdu Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sid*) na rozhodnutie o prislusnosti z
dévodu nesuhlasu s postupenim veci Mestskym stidom Bratislava IV. Nesthlas s postupenim veci
odovodnil tym, ze podla § 302 CSP v zneni a¢innom do 24. jula 2023, zalobu podla § 301 CSP v zneni
uc¢innom do 24. jila 2023 moze proti dodavatelovi podat’ iba pravnicka osoba zalozena alebo zriadena na
ochranu spotrebitela a orgdn dohladu podla osobitného predpisu. Abstraktnd kontrola neprijatelnosti
zmluvnych podmienok prebiecha mimo ramca toho- ktorého konkrétneho konania, a to na podnet
Specificky legitimovanych subjektov definovanych v § 302 CSP v zneni u¢innom do 24. jula 2023 (t. j.



pravnicka osoba zalozena alebo zriadena na ochranu spotrebitel'a ako napr. obCianske zdruZenie, a organ
dohl'adu podla osobitného predpisu ako napr. podla zdkona ¢. 566/1992 Zb. o Néarodnej banke
Slovenska, zakona ¢. 128/2002 Z.z. o Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitela
a dalsie ...) s tym, Ze rozhodnutie vo veci ma Specifické ¢inky (§ 306 CSP v zneni G¢innom do 24. jila
2023) a to, Ze vyrok pravoplatného rozsudku podla § 305 CSP v zneni u¢innom do 24. jula 2023 je
zavdzny pre kazdého. Zmyslom konania o abstraktnej kontrole v spotrebitel'skych veciach je vyslovit’
neprijatelnost’ zmluvnych podmienok v spotrebitel'skych zmluvach alebo uréit obchodnt praktiku za
nekali mimo ramca v§eobecného sporu medzi spotrebitelom a dodavatel'om, t. j. nezévisle od okolnosti
konkrétneho pripadu. Aktivne vecne legitimovany na podanie Zaloby proti dodavatel'ovi nie je priamo
spotrebitel, ale iba pravnickd osoba zaloZzena a zriadena na ochranu spotrebitela a organ podla
osobitného predpisu. Teda iba v pripade Zaloby podanej podl'a § 301 CSP, t. j. v sporoch z abstraktnej
kontroly v spotrebitel'skych veciach, je prislu§ny Krajsky std v Bratislave (pre obvody Krajského sudu v
Bratislave, Krajského sudu v Trnave a Krajského sudu v Nitre) ako prvoinStancny sud, kedy v konani o
odvolani je prislusny najvyssi sud, teda ide o vynimku z pravidla zakotvené¢ho v ustanoveni § 12 CSP,
podla ktorého je na konanie v prvej inStancii prislusny okresny sud, ak Civilny sporovy poriadok
neustanovuje inak. Na zaklade uvedenych skuto¢nosti ma Krajsky sud v Bratislave za to, Ze sidom
prislu§nym na prejednanie veci je Mestsky sud Bratislava I'V.

3. Najvyssi sud, ktory je ako sud spolo¢ne nadriadeny Krajskému stidu v Bratislave a Mestskému stdu
Bratislava IV podl'a § 43 ods. 2 CSP prislusny na rozhodnutie o prislusnosti, prejednal vec a dospel k
zaveru, ze nesthlas Krajského sudu v Bratislave s postipenim sporu je dovodny.

4. Podla § 12 ods. 1 CSP na konanie v prvej inStancii je prisluSny okresny sud, ak tento zakon
neustanovuje inak.

5. Podla § 12 ods. 2 CSP ak tento zakon neustanovuje inak, na konanie v prvej inStancii je pre obvod
Mestského sudu Bratislava IV miestne prislusny Mestsky sud Bratislava I'V.

6. Podl'a § 13 CSP na konanie v prvej inStancii je miestne prislu$ny vSeobecny std zalovaného, ak nie je
ustanovené inak.

7. Podla § 15 ods. 1 CSP v§eobecnym sudom pravnickej osoby je stid, v ktorého obvode ma pravnicka
osoba adresu sidla.

8. Podl'a § 36 ods. 1 a ods. 2 CSP konanie sa uskuto¢iiuje na sude, ktory je na prejednanie prishusny.
Prislusnost’ sa uruje podla okolnosti v Case zaCatia konania; takto urend prislu$nost’ trva az do
skoncenia konania.

9. Podla § 43 ods. 1 CSP ak sud postupom podla ustanovenia § 40 a ustanovenia § 41 CSP zisti, Ze nie
je prislusny, bezodkladne postipi spor prislusnému stidu bez rozhodnutia a upovedomi o tom Zalobcu.
Zalovaného upovedomi len vtedy, ak mu uz bola Zaloba doru¢ena.

10. Podl'a § 43 ods. 2 CSP ak sud, ktorému bol spor postiupeny, s postipenim nesuhlasi, bezodkladne
predlozi sudny spis bez rozhodnutia spolocne nadriadenému sudu na rozhodnutie o prislusnosti; ak ide o
spor o miestnu prislusnost’, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému sudu. Tymto rozhodnutim st
sudy viazané.

11. Podla § 301 CSP v zneni G¢innom do 24. jula 2023, konanie o abstraktnej kontrole v
spotrebitel'skych veciach je konanie, v ktorom sud skiima neprijatelnost zmluvnej podmienky v
spotrebitel'skej zmluve alebo v inych zmluvnych dokumentoch suvisiacich so spotrebitel'skou zmluvou a
nekalé obchodné praktiky nezavisle od okolnosti konkrétneho pripadu.

12. Podl'a § 302 CSP v zneni t€¢innom do 24. jula 2023, zalobu podla § 301 moze proti dodavatelovi
podat’ iba pravnickd osoba zaloZena alebo zriadena na ochranu spotrebitela a organ dohladu podla



osobitného predpisu.

13. Citované ust. § 301 a § 302 CSP v zneni uc¢innom do 24. jala 2023 su od 25. jula 2023 zruSené,
pricom podla § 471e CSP konania o abstraktnej kontrole v spotrebitelskych veciach zacaté a
pravoplatne neskon¢ené do 24. jula 2023 sa dokoncia podla tohto zakona v zneni u¢innom do 24. jula
2023 na sudoch vecne a miestne prislusnych podla predpisov G¢innych do 24. jala 2023; to neplati, ak
podl'a osobitného predpisu vykon sudnictva prechddza z vecne a miestne prislusného sudu na iny sud.

14. Podla § 298 ods. 1 CSP sud moze v rozsudku, ktory sa tyka spotrebitel'ského sporu, aj bez navrhu
vyslovit, Ze uréitd zmluvna podmienka pouzivana dodavatelom v spotrebitel'skej zmluve alebo v inych
zmluvnych dokumentoch suvisiacich so spotrebitel'skou zmluvou je neprijatelna; v takom pripade sud
uvedie vo vyroku rozsudku znenie tejto zmluvnej podmienky, ako bolo dohodnuté v spotrebitel'skej
zmluve alebo v inych zmluvnych dokumentoch suvisiacich so spotrebitel'skou zmluvou.

15. Zo sudneho spisu predloZzeného najvyssiemu sudu vyplyva, ze Mestsky sud Bratislava IV pripisom
zo dia 9. novembra 2023 postupil vec vedenul na tomto stide pod sp. zn. B1-11Csp/10/2018 Krajskému
sudu v Bratislave ako sudu kauzélne prislusnému podla § 31 pism. a) CSP v zneni u€innom do 24. jila
2023.

16. Z obsahu Zaloby je nepochybné, Ze sa jedna o spotrebitel'sky spor. Zalobcom je fyzicka osoba ako
spotrebitel’, ktora sa domaha plnenia z uzavretej poistnej zmluvy, pricom Zalobca ziada urcit’ neplatnost’
zmluvnej podmienky a zaloba smeruje voc¢i zalovanej, ktorou je pravnicka osoba ako dodavatel, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kond v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej
podnikatel'skej ¢innosti. Na podanie zaloby podla § 301 a nasl. CSP v zneni u¢innom do 24. jila 2023 je
podla § 302 CSP v zneni ¢innom do 24. jila 2023 aktivne vecne legitimovany iba urcity pocet
subjektov, ktorymi su pravnické osoby zalozené a zriadené na ochranu spotrebitelov a organ dohladu
podla osobitného predpisu. V predmetnom pripade je zalobcom fyzickd osoba ako spotrebitel’ a teda je
zrejmé, Ze sa nejednd o aktivne legitimovany subjekt na podanie Zaloby podla § 301 a nasl. CSP v zneni
uc¢innom do 24. jila 2023. Najvyssi sud poznamenava, ze moznost Mestského sidu Bratislava IV
vyslovit' neu¢innost,, resp. neprijatelnost’ zmluvnej podmienky aj v tomto individualnom pripade a s
ucinkami inter partes zostava zachovana aj v reZime spotrebitel'ského sporu (§ 298 CSP).

17. Na zéklade vysSie uvedenych skuto¢nosti najvyssi sud dospel k zaveru, ze nesthlas Krajského sidu
v Bratislave s postiipenim mu veci je dovodny.

18. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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