Najvyssi sud 1 MObdo/3/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu Ing. I. Z. — R. L. K.
ICO: X. zast. JUDr. A. K. advokatom, L. J. proti zalovanému L s. r. 0., L. N. ICO: X.
zast. Mgr. D. S. advokatkou, S., S. o zaplatenie 100 860,97 Eur s prisluenstvom, na
mimoriadne dovolanie generalneho prokuratora Slovenskej republiky proti uzneseniu

Krajského sudu v Nitre zo dia 22. 02. 2008 ¢. k. 26Cob/157/2007-123, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Nitre zo dina
22.02. 2008 ¢. k. 26Cob/157/2007-123 zrusSuje avec vr acia Krajskému sudu

v Nitre na d’alSie konanie.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Nitre ako sid odvolaci odvolanie zalovaného proti uzneseniu stdu
prvého stupna, ktorym ulozil Zzalovanému poriadkova pokutu vo vyske 5000 Sk
odmietol. Odvolaci sud wuviedol, Ze napadnuté uznesenie sidu prvého stupila
bolo splnomocnenej pravnej zastupkyni zalovaného dorucené dna 19. 11. 2007.
Odvolanie proti tomuto uzneseniu bolo odovzdané poste na dorucenie sudu dna 05. 12. 2007,
¢o vyplyva zodtlacku peciatky posStového uradu na obalke odvolania. Poukazal
na ust. § 204 ods. 1 a § 218 ods. 1 pism. a/ O. s. p. a konStatoval, ze pocinajuc v sulade

s § 57 O. s. p. poslednym ditom lehoty na podanie odvolania proti predmetnému uzneseniu
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bol den 04. 12. 2007. Kedze Zzalovany odvolanie proti predmetnému uzneseniu podal
az v den nasledujtci, jeho odvolanie bolo podané oneskorene. Z tohto dévodu odvolaci sud

odvolanie Zalovaného odmietol.

Proti uvedenému uzneseniu odvolaciecho sudu na podnet zalovaného podal
mimoriadne dovolanie generdlny prokurator Slovenskej republiky anavrhol ho zrusit
a vec vratit' odvolaciemu sidu na d’alSie konanie. V odovodneni uviedol, ze napadnutym
uznesenim bol poruSeny zakon na ochranu prav azdkonom chranenych zaujmov
zalovaného nie je mozné dosiahnut inymi pravnymi prostriedkami. Poukazal
naust. § 1, § 2, § 3, § 42 ods. 1, § 204 ods. 1 a § 218 ods. 1 pism. a/ O. s. p.,
ktorymi zdkonnymi ustanoveniami sa podla jeho nazoru odvolaci sud dosledne neriadil.
Uviedol, ze podla obsahu spisu, uznesenie sidu prvého stupnia, ktorym Zzalovanému
bola ulozena poriadkova pokuta, prevzala pravna zastupkyna zalovaného dna 19. 11. 2007.
Dna 04. 12. 2007 o 17.15 h podala tato splnomocnena zéastupkyia zalované¢ho telefaxom
proti uvedenému uzneseniu odvolanie, ktoré nasledne doplnila predlozenim jeho origindlu
podanim na poStovl prepravu dna 05. 12. 2007, ¢o je zrejmé z odtlatku podacej peciatky
posty. Toto podanie bolo sudu prvého stupna doruc¢ené dna 07. 12. 2007. Z uvedeného
teda vyplyva, ze pre postup odvolacieho sudu, ktorym odvolanie odmietol ako oneskorene
s odovodnenim, ze toto bolo podané az 05. 12. 2007, neboli splnené zakonné podmienky,
pretoze zastupkyna zalovaného odvolanie podala v posledny deii zdkonnej 15-dilovej lehoty,
ato 04. 12. 2007 telefaxom. Tymto postupom odvolacieho sidu bola ucastnikovi konania,
t. j. zalovanému odnata moznost’ konat’ pred sudom, ¢im je dany odvolaci dovod na podanie
mimoriadneho dovolania. Navrhol z uvedenych doévodov preto uznesenie odvolacieho stidu

zrus$it’ a vec mu vratit’ na d’alSie konanie.

Zalovany vo svojom stanovisku k mimoriadnemu dovolaniu sa s pravnymi zdvermi
generalneho prokuratora uvedenymi v mimoriadnom dovolani stotoznil a navrhol,

aby dovolaci sud uznesenie odvolacieho sudu ako nezakonné zrusil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci ( § 10a ods. 3 O. s. p. ),
po zisteni, Ze podmienky na podanie mimoriadneho dovolania boli splnené ( vc€asnost,
podnet, pripustnost ) mimoriadne dovolanie prejednal bez nariadenia dovolacieho

pojednavania, preskimal napadnuté rozhodnutie vzmysle doévodov uvedenych
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v mimoriadnom dovolani, preskimal aj konanie, ktoré tomuto predchadzalo a dospel

k zaveru, ze mimoriadne dovolanie je dovodné.

Predmetom konania je posudit, ¢i odvolaci sud postupoval v sulade so zédkonom,
ked’ odvolanie zalovaného podané proti uzneseniu sudu prvého stupia, ktorym bola ulozena

poriadkova pokuta, ako oneskorene odmietol.

Z obsahu spisu sa zist'uje, Ze odvolanim zalovaného napadnuté uznesenie sudu prvého
stupiia bolo splnomocnenej pravnej zastupkyni zalovaného dorucené 19. 11. 2007,
ktorym nasledujicim dnom zacala plynut zdkonna 15-dinova lehota na podanie odvolania

v zmysle § 204 ods. 1 O. s. p.

Proti uvedenému uzneseniu podala pravna zastupkyna zalovaného odvolanie faxovym

podanim dna 04. 12. 2007, ktoré doslo sudu prvého stupiia v tento deti o 17.15 hod.

Zust. § 42 ods. 1 O. s. p. vyplyva, ze podanie mozno urobit’ okrem iného i faxom,
ktoré takto urobené podanie vo veci samej treba doplnit’ najneskér do troch dni predlozenim

jeho originalu. Na podanie, ktoré nebolo v tejto lehote doplnené, sa neprihliada.

Uvedené ust. § 42 ods. 1 O. s. p. teda umoziuje ucastnikom konania urobit’ podanie
na sude i telefaxom, ktorého vc¢asnost’ podania pre zachovanie lehoty vo veci samej je dana
za predpokladu, ze original podania urobeného faxom bude podany na sude alebo odovzdany
organu, ktory ma povinnost ho dorucit’ v lehote 3 dni od odoslania podania. Inak sud

na podanie, ktoré nebolo doplnené v lehote neprihliada.

Z obsahu spisu je zrejmé, ze zasielka obsahujuca original faxom podaného odvolania
bola podana na poste 05. 12. 2007 a sudu bola dorucena 07. 12. 2007, teda v zdkonnej

3-dnovej lehote na doplnenie faxového podania.

Pretoze poslednym diiom na podanie odvolania proti napadnutému uzneseniu sud
prvého stupnia bol 04. december 2007, v ktory dent zalovany prostrednictvom splnomocnenej
zastupkyne podal faxom odvolanie, aktoré predlozenim jeho origindlu doplnil v¢as,

sud prvého stupiia preto postupoval v rozpore so zakonom, ked’ k takto podanému odvolaniu
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neprihliadol a odvolanie Zalovaného ako oneskorene podané odmietol, v désledku coho

mu odnal moznost’ konat’ pred sudom.

Mimoriadne dovolanie generdlneho prokuratora podané ztohto ddévodu

je tak opodstatnené.
Najvyssi sud Slovenskej republiky preto podla § 243i vspojeni § 243b ods. 2

aods. 4 O. s. p. napadnuté uznesenie odvolacieho sidu zrusil a vec mu vratil na dalSie

konanie.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 09. jala 2009

JUDr. Beata Minicova, v. r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: L.



