Najvyssi sud
Slovenskej republiky 750/166/2011

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu
JUDr. Eleny Zavadskej a ¢leniek senatu JUDr. Julie Horskej JUDr. Marianny Reiffovej,
V pravnej veci navrhovatela F. E., nar. X., bytom O. N. Z. X. C., proti odporkyni Socialnej
poistovni Vv Bratislave, Ul 29. augusta ¢. 8, o vySku invalidného dochodku, na odvolanie
navrhovatel’a proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave z 15. jula 2011, ¢.k. 5Scud/24/2010-

64, jednomyselne, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Bratislave z 15. jula
2011, ¢.k. 5Scud/24/2010-64, potvrdzuje.

Navrhovatel'ovi nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud Vv Bratislave rozsudkom z 15. jala 2011, ¢.k. 5Scud/24/2010-64, podla
§ 250q ods. 2 OSP potvrdil rozhodnutia odporkyne z 9. februara 2010 ¢islo X.X., zo 14.

aprila 2011 ¢&islo X.X. a z 24. maja 2011. Ugastnikom nepriznal ndhradu trov konania.

Rozhodnutim z 9. februara 2010 ¢islo X.X. (€.1. 24 sudneho spisu) odporkyna podla §
70 ods. 1, § 274 a § 82 ods. 2 zdkona €. 461/2004 Z.z. o socialnom poisteni v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zdkon o socidlnom poisteni®) a ¢l. 46 ods. 2 nariadenia Rady (EHS) ¢.
1408/714 o uplatnovani systémov socialneho zabezpecenia na zamestnané osoby, samostatne

zarobkovo ¢inné osoby a ¢lenov ich rodin pohybujtcich sa v ramci spolo¢enstva priznala
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navrhovatel'ovi invalidny dochodok v sume 4 792 Sk mesacne, t.J. 159,10 € mesacne (§ 293ar
cit. zdkona) s ucinnost'ou od 4. jula 2008 a po zdkonnych zvySeniach podla § 82 s ufinnost’ou
od 1. janudra 2009 v sume 170,20 € mesacne a S u¢innostou od 1. januara 2010 v sume
175,40 € mesacne. V odovodneni uviedla, ze navrhovatel'ovi vznikol ndrok na invalidny
dochodok 23. aprila 2008, lebo podla zaverov lekarskej spravy posudkového lekara
socialneho poistenia Socialnej poistovne, pobotka v Bratislave zo 7. jala 2009 ma
navrhovatel’ od uvedeného dna pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovl ¢innost’ v porovnani

so zdravou fyzickou osobou v rozsahu 45 %.

Rozhodnutim zo 14. aprila 2011 c¢islo X.X. (¢.1. 50 sudneho spisu) odporkyna podla §
73, § 112 ods. 4 a § 82 zakona o socidlnom poisteni zvysila navrhovatel'ovi sumu invalidného
dochodku sucinnostou od 1. oktéobra 2010 s oddvodnenim, ze podla lekarskej spravy
posudkového lekara socidlneho poistenia Socidlnej poistovne, pobocka v Bratislave zo 16.
marca 2011 ma od 1. oktobra 2010 znizeni mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu

¢innost’ v porovnani so zdravou fyzickou osobou Vv rozsahu 70 %.

Rozhodnutim (¢. 1) z 24. maja 2011 ¢islo X.X. (¢.1. 48 spisu) odporkyna podla § 70
ods. 1, § 112 ods. 1 a § 82 ods. 2 zdkona o socidlnom poisteni od 4. jula 2008 zvysila
navrhovatel'ovi invalidny dochodok po zisteni vymeriavacieho zakladu za obdobie od 1.

januara 1984 do 31. decembra 1992.

Rozhodnutim (€. 2) z 24. maja 2011 ¢islo X.X. (¢.1.47) odporkyna podla § 73, §
112 ods. 1 a § 82 ods. 2 zakona o socidlnom poisteni navrhovatel'ovi zvysila invalidny
dochodok s uc¢innostou od 1. oktobra 2010 s odovodnenim, ze podla lekarskej spravy
posudkového lekara socialneho poistenia Socialnej poistovne, pobocka Bratislava - okolie
z 1. oktoébra 2010 miera poklesu schopnosti navrhovatela vykonavat' zarobkovu ¢innost

je 70 % od rovnakého dna.

Sad prvého stupna po preskimani predmetnych rozhodnuti odporkyne dospel
k zaveru, ze zodpovedaju zakonu, lebo odporkyna pri rozhodovani o invalidnom dochodku
vychadzala z posudkov posudkovych lekarov socidlneho poistenia Socialnej poistovne,
pobocky v Bratislave a ustredia, ktorych zavery su na dostato¢nej odbornej turovni,

st presvedCivé, nalezite zdovodnené a sud nezistil rozpor medzi ich zdvermi a zistenym
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skutocnym stavom. Navrhovatel vysku ani spdsob vypocétu invalidného dochodku

nespochybnil.

Proti rozsudku krajského siidu podal navrhovatel’ odvolanie. Ziadal, aby jeho zdravotny
stav za obdobie od 30. maja 2008 do 1. oktobra 2010 odporkyna opatovne prehodnotila
a sucasne predlozil spravy z vySetrenia elektromyografie (EMG) zo 17. aprila 2008

az 30. januara 2009 a z vysetrenia magnetickou rezonanciou (MR) z 29. juna 2009.

Odporkyna v pisomnom vyjadreni k odvolaniu wuviedla, ze posudkovi lekari
po objektivhom vySetreni zdravotného stavu navrhovatel’a a za jeho osobnej ucasti vyhotovili
logické a jednoznaéné posudky. Ziadala napadnuty rozsudok sadu prvého stupiia ako vecne

spravny potvrdit’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2, § 250s OSP)
preskiimal napadnuty rozsudok stdu prvého stupnia spolu s konanim, ktoré¢ mu predchadzalo,
bez nariadenia odvolacieho pojednavania podla § 2501 ods. 2 v spojitosti s § 250ja ods. 2

OSP a dospel k zaveru, ze odvolaniu navrhovatel'a nemozno vyhoviet.

Z obsahu odvolania navrhovatel'a odvolaci sad zistil, ze odvolanie smeruje len proti
spravnosti urcenej miery poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovu ¢innost’ v porovnani

so zdravou fyzickou osobou.

Miera poklesu schopnosti sa urcuje podla druhu zdravotného postihnutia, ktoré je
rozhodujicou pri¢inou dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu aso zretelom na
zavaznost’ ostatnych zdravotnych postihnuti. Jednotlivé percentudlne miery poklesu
schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ sa neséitavaju (§ 71 ods. 6, 7 zakona 0 socialnom

poisteni ).

Odvolanim napadnutym rozhodnutim z 9. februara 2010 c¢islo X.X. a rozhodnutiami
nan nadvézujucimi odporkyna priznala navrhovatel'ovi invalidny dochodok po zisteni, ze je
invalidny od 4. jula 2008 a splnil ostatné podmienky naroku na invalidny doéchodok podl'a §

70 ods. 1 zdkona o socialnom poisteni.
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Podkladom pre stanovenie sumy invalidného doéchodku podla § 73 ods. 2 zakona
o0 socialnom poisteni z doévodu invalidity navrhovatela bola lekarska sprava z 23. septembra
2009, ktorti vypracovala MUDr. L.L., posudkova lekarka socialneho poistenia Socialnej
poistovne, pobocky Vv Bratislava. Zdravotny stav navrhovatela postdila na zéaklade
lekarskeho vysetrenia navrhovatela 30.maja 2008 posudkovym lekarom z Ceskej republiky v
Uherskom Hradi$ti a na zaklade prepustacej spravy z neurochirurgie z 12. maja 2008. Za
rozhodujuce zdravotné postihnutie navrhovatela oznacila stavy po operacii chrbtice a
medzistavcovych platniciek s ¢asto recidivujucim prejavmi nervového a svalového drazdenia
s podstatnym obmedzenim celkovej vykonnosti organizmu a mieru poklesu schopnosti
vykonavat’ zarobkova ¢innost’ v percentach urcila v rozsahu 45 % (z rozpétia 35% - 45 %)
podla prilohy ¢. 4 , kapitola XV- choroby podporného a pohybového aparatu, oddiel E -
dorzopatia, deformujica dorzopatia a spondylopatia, polozka 4 pism. b/ stav
po operacii medzistavcovej platnicky s Casto recidivujucimi prejavmi nervového a svalového

drazdenia (§ 71 ods. 5 zékona o socialnom poistent).

Na zéklade opravného prostriedku proti rozhodnutiu odporkyne z 9. februara 2010
Cislo X.X. zdravotny stav navrhovatel'a opat’ posudzovala MUDr. L.L., posudkova lekarka
socidlneho poistenia Socidlnej poistovne, pobocky Bratislava, ktord v lekarskom posudku
poukazala na svoj predchadzajuci lekarsky posudok a zotrvala na stanoveni 45 % miere

poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost.

Nasledne zdravotny stav navrhovatela posudila 6. jula 2010 MUDr. D. K., posudkova
lekarka socialneho poistenia Socialnej poistovne ustredia so sidlom v Bratislave na zaklade
nalezu posudkového lekara z Uherského Hradista z 30. maja 2008 a dalej na zéklade
vysledkov neurologického vySetrenia navrhovatel'a zo 14. marca 2008, neurochirurgického
vySetrenia zo 17. aprila 2008, interné¢ho vySetrenia zo 14. méaja 2008 a prepustacej spravy z
neurochirurgie z 12. maja 2008. Za rozhodujuce zdravotné postihnutie pokladala rovnaké
zdravotné postihnutie ako MUDr. L.L. arovnako zistila aj mieru poklesu schopnosti

vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ v rozsahu 45 %.

Zo zaverov, uvedenych v lekarskej sprave MUDr. M. B., posudkovej lekarky
socialneho poistenia Socialnej poist'ovne, tstredia so sidlom v Bratislave zo 16. marca 2011
vyplyva, Ze po vyhodnoteni vsetkych lekarskych sprav predlozenych navrhovatelom

az kontrolné neurologické vySetrenie navrhovatela z 1. oktobra 2010 dokladuje zhorSenie
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zdravotného stavu, ktoré podmienuje zmenu percentudlnej miery poklesu schopnosti
vykonavat’ zarobkovl Cinnost’ na 70% podla prilohy ¢. 4 zdkona o socidlnom poisteni,
kapitoly XV, oddiel E, polozka 4 ¢) hodnotiacej stav po operacii medzistavcovej platnicky
s nepriaznivym rezidudlnym funkénym nalezom a trvalymi prejavmi drazdenia
nervov (s rozpitim 70 % - 80 %). Tato lekarska sprava bola podkladom pre rozhodnutie
odporkyne zo 14. aprila 2011 cislo X.X., ktoré bolo tiez predmetom preskumania sidom
prvého stupnia. V konani preto nebolo preukédzané, ze invalidita navrhovatela doloZena
zadvermi o zhorSeni zdravotného stavu navrhovatela, ktory ma za nasledok zniZenie jeho

schopnosti vykonéavat’ zarobkovu ¢innost’ na rozsah 70 % vznikla uz skor.

Z obsahu posudkov posudkovych lekarov nepochybne vyplyva, Ze zhodnotili vSetky
zdravotné tazkosti navrhovatela. O odbornej urovni, objektivnosti a spravnosti zaverov
posudkovych lekarov socialnej poistovne nebolo dovodu pochybovat’. Napokon navrhovatel
nekonkretizoval Zziadne skutkové apravne dovody, ktoré by spochybnovali spravu

posudkovych lekarov.
Podl'a pravneho ndzoru odvolacieho stidu preto sud prvého stupiia nepochybil, ak na
zaklade vysledkov vykonaného dokazovania povazoval rozhodnutie odporkyne z 9. februara

2010 ¢islo X.X. a rozhodnutia nan nadvézujuce za vecne spravne.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto napadnuty rozsudok Krajského sudu
v Bratislave podl'a § 219 OSP potvrdil ako vecne spravny.

Navrhovatel' v odvolacom konani nebol uspesny, preto mu odvolaci sud nepriznal

nahradu trov odvolacieho konania (§ 250k ods. 1 OSP).

Pouc¢enie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny riadny opravny prostriedok.

V Bratislave 29. februara 2012 JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
M. Kral'ova



