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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekucnej veci opravneného SULKA, s.r.o., so sidlom v Bratislave,
Gorkého ¢. 3, ICO: 36333816, zastapeného JUDr. Jurajom Klim¢om, spol s s.r.o., so sidlom v
Bratislave, Bobot, ICO: 51123592, proti povinnému Z. U., byvajicemu v H., zastipenému BADUCCI
Legal, s.r.0., so sidlom v Bratislave, Mostova ¢. 2, ICO: 35872900, o vymozenie 130 980,30 € s
prislusenstvom, vedenej na Okresnom sude Trenéin pod sp.zn. 59 Er 2050/2016, o dovolani
opravneného proti uzneseniu Krajského stidu v Trencine zo 14. novembra 2017 sp.zn. 16 CoE 53/2017,
takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.

Povinny ma néarok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Tren¢ine uznesenim zo 14. novembra 2017 sp.zn. 16 CoE 53/2017 potvrdil uznesenie
Okresného sudu Trenc¢in z 13. januara 2017 ¢.k. 59 Er 2050/2016-65, ktorym sud prvej instancie
zamietol ziadost’ sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekicie podla § 44 ods. 2
zakona ¢. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti (Exekuény poriadok) - d’alej len
,Exekuény poriadok®.

2. Proti tomuto uzneseniu odvolacieho sudu podal dovolanie opravneny, pripustnost’ ktorého vyvodzoval
z § 420 pism. a/, e/, f/ a § 421 ods. 1 ,pism. f/“ CSP. Navrhol, aby dovolaci sud rozhodnutie
odvolacieho sudu zrusil a ,,udelil poverenie na vykonanie exekticie®.

3. Povinny vo vyjadreni k dovolaniu navrhol dovolanie opravneného ako nepripustné odmietnut’.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud®) ako sud dovolaci (§ 35 CSP) po zisteni,



ze dovolanie podal v stanovenej lehote (§ 427 ods. 1 CSP) opravneny, v neprospech ktorého bolo
rozhodnutie vydané (§ 424 CSP), bez nariadenia pojednavania (§ 443 CSP) dospel k ziveru, ze
dovolanie treba odmietnut’. Na stru¢né odévodnenie rozhodnutia (§ 451 ods. 3 veta prva CSP) dovolaci
sud uvadza nasledovné:

5. Podl'a CSP sa postupuje, ak je dana pravomoc stdu, pokial’ Civilny mimosporovy poriadok, Spravny
sudny poriadok alebo iny zdkon neustanovuje mak (vid § 2 CSP). Z hladiska prévnej tpravy
pripustnosti dovolania ,,inym* zdkonom v zmysle § 2 CSP je tiez Exeku¢ny poriadok.

6. Podl'a § 202 ods. 4 Exeku¢ného poriadku v zneni ii¢innom od 1. aprila 2017 dovolanie, ani dovolanie
generalneho prokuratora proti uzneseniu vydanému v exekuénom konani nie je pripustné.

7. V danom pripade rozhodnutie odvolacieho stidu bolo vydané, ako aj dovolacie konanie bolo zac¢até po
1. aprili 2017, teda za ucinnosti Exekuc¢ného poriadku v zneni ¢innom od 1. aprila 2017. Na toto
dovolacie konanie, z hl'adiska pripustnosti dovolania, bolo preto potrebné aplikovat’ pravnu tpravu, ktora
vylaéila pripustnost’” dovolania proti uzneseniu vydanému v exeku¢nom konani (vid' aj rozhodnutia 3
ECdo 16/2017,3 ECdo 10/2018, 5 Cdo2/2018, 6 ECdo 26/2017).

8. Najvyssi sud dovolanie opravnené¢ho, pripustnost’ ktorého je ustanovenim § 202 ods. 4 Exekué¢ného
poriadku (v zneni od 1. aprila 2017) vyslovne vyli¢ena, odmietol podl'a § 447 pism. ¢/ CSP.

9. Dovolaci sud rozhodnutie o naroku na nahradu trov konania o dovolani neodévodnuje (§ 451 ods. 3
veta druha CSP).

10. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssiecho stidu pomerom hlasov 3 : 0 vo vyroku vo veci samej a
pomerom hlasov 2 : 1 vo vyroku o trovach dovolacicho konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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