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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: CARTOON, s.r.o., ICO: 43 996 949,
Ladmovce 4, pravne zastapeny: JUDr. Pavol Gombos, advokat, Moldavska cesta ¢. 21/A, KoSice, proti
zalovanému: Finan¢né riaditel'stvo Slovenskej republiky, Lazovna 63, Bansk4 Bystrica, o preskiimanie
zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. 1100303/1/15936-85794/2013/5307 zo dna 22. februara 2013,
konajic o odvolani zalobcu proti uzneseniu Krajského stidu v KosSiciach ¢. k. 7S/83/2013-34 zo dna 05.
septembra 2013 a odvolani zalobcu proti uzneseniu Krajského stidu v Kosiciach ¢. k. 7S/83/2013-20 zo
dna 28. juna 2013, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie Zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach €. k.
7S/83/2013-34 zo dna 05. septembra 2014 odmiet a.

Najvyssi std Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v KoSiciach
¢. k. 75/83/2013-20 zo dia 28. juna 2013 potvrdzuje.

Zalobcovi pravo na nahradu trov odvolacicho konanianepriznav a.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim ¢. k. 7S/83/2013-34 zo dna 05.09.2013 Krajsky sud v KoSiciach zalobcovi
nepriznal oslobodenie od sudnych poplatkov z dévodu, ze dna 17.07.2013 zastal zalobcovi vyzvu, v
zmysle ktorej mal do 15 dni od jej doru¢enia podla § 138 Obcianskeho sudneho poriadku (d’alej len
,»0.5.p.) preukédzat’ sudu svoje pomery oddévoditujice oslobodenie od sudnych poplatkov tak, ze mal
riadne vyphit' a dorucit’ prilozené tlaivo. Zalobca diia 05.08.2013 doruéil stidu predmetné tla¢ivo, v
ktorom vyplnil iba svoje identifika¢né tdaje spolu s ¢estnym vyhlasenim, v ktorom uviedol, ze dlhodobo
nevykonava ziadnu podnikatel'sk(l ¢innost’, nedisponuje Ziadnym hnutelnym ¢i nehnutelnym majetkom a
z dovodu zaistenia a nevratenia dokladov organmi ¢innymi v trestnom konani nemohol podat’ daiové
priznanie dane z prijmov pravnickych osdb od roku 2010. Nepriazniva finan¢né situdcia zalobcu je
dosledkom skuto€nosti, ktorych pdvod je v podnikani a s podnikanim suvisia. Nedostatok finan¢nych
prostriedkov zalobcu ako pravnickej osoby nemo6ze byt saim osebe dovodom na priznanie oslobodenia



od sudnych poplatkov. Krajsky sud poukazal aj na ti skuto¢nost, ze vzhladom na majetok Zalobcu -
zakladné imanie s rozsahom splatenia 6.000 €, ktory podla vypisu z Obchodného registra SR Zalobca
vlastni ako spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym, stdny poplatok vo vyske 70 €, ktory ma zalobca v
predmetnom konani zaplatit’, nepredstavuje tak vysoku sumu, ktori by nebol schopny uhradit’.
Skuto¢nosti tvrdené Zalobcom (neprimerané zatazovanic spoloCnosti, nezakonné zadrziavanie
finanénych prostriedkov zo strany danovych tradov, blokovanie majetku) st pre postudenie ziadosti o
oslobodenie od sudnych poplatkov irelevantné. Rovnako nepodstatna je aj skuto¢nost’, Ze zalobca patri
do skupiny obchodnych spolo¢nosti personalne prepojenych s A. K., ktoré vedd mnoho sudnych
sporov. Pre posudenie dévodnosti ziadosti o oslobodenie od sudnych poplatkov st podstatné majetkové
pomery zalobcu a nie d’alSich subjektov. Ked’ze Zalobca i napriek vyzve stidu nepredlozil Ziadne doklady,
ktoré by deklarovali jeho majetkové pomery a ani nevyplnil nalezite tlaéivo pre dokladovanie pomerov
ucastnika konania, nepreukazal splnenie podmienok na oslobodenie od sudnych poplatkov v zmysle §
138 ods. 1 O.s.p.

Predmetné uznesenie ¢. k. 7S/83/2013-34 zo dna 05.09.2013 napadol zalobca odvolanim, v ktorom
uviedol, ze patri do skupiny spolo¢nosti personalne spojenych s A. K., ktoré st ti¢astnikmi niekol’ko
desiatok az stovak sudnych konani, predmetom ktorych je nezdkonnost’ rozhodnuti dattovych orgénov -
¢o tieto spolo¢nosti nadmieru finan¢ne zatazuje. Informacie, ktoré pozadoval sid, Zalobca nemal k
dispozicii, z dovodu, ze celd ic¢tovna a ostatna agenda zalobcu bola zaistena. Z ohl'adom na uvedené
skutoénosti zalobca povazoval postup sudu za neprimerane prisny, vzhladom na to, Ze pozadoval od
zalobcu doklady, ktoré nezavinene nema k dispozicii. Sudom vyrubend povinnost uhradit stdny
poplatok zalobcovi znemoziiuje domahat’ sa ochrany svojich prav stidnou cestou. Vzhl'adom na to, Ze
celkova vyska stdnych poplatkov, ktorymi st zatazené spolo¢nosti persondlne prepojené s A. K.,
predstavuje az niekol’ko desiatok tisic eur, su splnené podmienky na oslobodenie zalobcu od platenia
sudnych poplatkov.

Napadnutym uznesenim ¢. k. 7S/83/2013-20 zo dila 28.06.2013 Krajsky sud v KoSiciach zastavil
konanie vedené pod sp. zn. 7S/83/2013 z dovodu, Ze zalobca napriek vyzve nezaplatil stidny poplatok vo
vyske 70 € v stanovenej lehote. Zalobca bol na zaplatenie siidneho poplatku vyzvany vyzvou zo diia
21.05.2013, doruc¢enou prostrednictvom pravneho zastupcu zalobcu dia 27.05.2013.

Proti uvedenému uzneseniu ¢. k. 7S/83/2013-20 zo diia 28.06.2013 podal zalobca vcas odvolanie, v
ktorom uviedol, ze patri do skupiny spolo¢nosti personalne spojenych s A. K.. Uviedol, ze sucastou
zameru zatazit' zalobcu a spolo¢nosti persondlne prepojené s A. K. su stovky vyziev, miestnych
zistovani a ustnych pojednavani, kde danové organy vyzadovali ucast’ A. K., ako osoby nezastupitelnej
a vyzadovali od neho zaroven mnozstvo odpovedi. Vo¢i postupu danovych organov sa spolo¢nosti
personalne prepojené s A. K. museli branit’ uplatnenim svojich prav sudnou cestou, a preto su tieto
spolo¢nosti ucastnikmi niekol’ko desiatok az stovék sudnych sporov, ked podanymi zalobami napadli
nezékonnost’ postupu ako aj rozhodnuti danovych uradov. V tejto suvislosti poukazal na rozhodnutia
krajskych sudov, ako aj rozhodnutie Najvyssicho sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud®)
sp. zn. 2Szf/16/2012 zo dna 23.10.2012. Z uvedenych sudnych rozhodnuti vyplyva, Ze ani v danej veci
nejde o zjavne bezispesné uplatiiovanie prava. Zalobca uviedol, Ze daiiové organy nezikonne zadrZiavaji
financné prostriedky patriace spolo¢nostiam spojenych s A. K., blokuju im majetok a aj v doésledku
negativnej medializacie tieto spolo¢nosti nemozu vykonavat' ziadnu podnikatel'ska ¢innost’. Z uvedenych
dovodov sa tieto spolo¢nosti dostali do finanénej tiesne a Zalobca nedisponuje Ziadnou finanénou
hotovostou, s ktorou by mohol volne disponovat’. Zalobca nema ziadny hnutelny &i nehnutelny majetok
relevantnej hodnoty, ktory by bolo mozné spenazit’ a s ktorym by mohol disponovat’. VSetky uvedené
okolnosti vytvaraju situaciu, ktord znemoziuje zalobcovi sudny poplatok uhradit, a preto zaroven s
podanym odvolanim poziadal sud o oslobodenie od sudnych poplatkov.

Stdom vyrubena povinnost uhradit’ stdny poplatok Zzalobcovi prakticky znemozZiuje domahat' sa
ochrany svojich prav sudnou cestou. Vyska sudneho poplatku sice nepredstavuje vysoku Ciastku, avSak
spolo¢nosti prepojené s A. K. su G¢astnikmi mnozstva sudnych sporov, a tak celkova vyska sudnych
poplatkov, ktorymi su tieto spolo¢nosti zatazené predstavujii sumy az niekol’ko desiatok tisic eur.



Ked’Ze odvolania nesmerujii proti rozhodnutiu vo veci samej, sud nevyzyval Zalovaného na vyjadrenie k
odvolaniam (§ 209a ods. 1 O.s.p.).

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) skér ako pristapil k vecnému
preskiimaniu napadnutého uznesenia ¢. k. 7S/83/2013-34 zo dna 05.09.2013, sktimal v€asnost’ podania
odvolania, pricom zistil, ze bolo podané oneskorene.

Podla § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. pre rieSenie otazok, ktoré nie si priamo upravené v tejto ¢asti, sa
pouziju primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej ¢asti tohto zakona.

Podla § 218 ods. 1 pism. a/ O.s.p. odvolaci sid odmietne odvolanie, ktoré bolo podané oneskorene.

Podl'a § 204 ods. 1 veta prva O.s.p. odvolanie sa podava do 15 dni od doruc¢enia rozhodnutia na sude,
proti rozhodnutiu ktorého smeruje. Do plynutia lehoty sa nezapocitava den, ked doslo k skuto¢nosti
uréujicej zaciatok lehoty (§ 57 ods. 1 O.s.p.). Lehota je zachovana, ak sa posledny den lehoty urobi
ukon na sude alebo podanie odovzda organu, ktory ma povinnost’ ho dorucit’ (§ 57 ods. 3 O.s.p.).

Podl'a § 57 ods. 2 veta druhd O.s.p. ak koniec lehoty pripadne na sobotu, nedelu alebo sviatok, je
poslednym diiom lehoty najbliz§i nasledujuci pracovny den.

Z obsahu sudneho spisu krajského stidu vyplyva, ze napadnuté uznesenie ¢. k. 7S/83/2013-34 zo dia
05.09.2013 bolo pravnemu zastupcovi Zalobcu dorucené dna 20.09.2013. Lehota na podanie odvolania
zaCala zalobcovi plynut’ dina 21.09.2013 a pitnasty den tejto lehoty pripadol na dein 05.10.2013
(posledny den lehoty pripadol na sobotu, a preto sa za posledny den odvolacej lehoty povazuje najblizsi
pracovny den, t.j. 07.10.2013).

Zalobca podal odvolanie osobne na tamojsom sude dia 09.10.2013, teda po uplynuti zakonnej
patnast’dinovej lehoty na podanie odvolania.

Na zéaklade uvedeného odvolaci stid odvolanie Zalobcu voci uzneseniu Krajského siudu v Kosiciach ¢. k.
7S/83/2013-34 zo dnia 05.09.2013 ako oneskorene podané podla § 218 ods. 1 pism. a/ O.s.p. odmietol

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) preskiimal napadnuté uznesenie
krajského sudu ¢. k. 7S/83/2013-20 zo dna 28.06.2013 v rozsahu a z dovodov uvedenych v odvolani
zalobcu (§ 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p., § 212 ods. 1 O.s.p.) a dospel k zaveru, ze odvolanie Zalobcu
nie je dovodné.

Povinnost’ zaplatit’ sudny poplatok vznikla Zalobcovi podanim navrhu. Dna 13.05.2013 podal Zalobca
zalobu na preskiimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢. 1100303/1/15936-85794/2013/5307 zo
dia 22.02.2013, ¢o podlicha poplatkovej povinnosti. Zalobcovi bola dita 27.05.2013 dorudena vyzva na
zaplatenie sudneho poplatku vo vyske 70 €, ktory vSak sudny poplatok nezaplatil, a tak krajsky sud
rozhodol o zastaveni konania uznesenim ¢. k. 7S/83/2013-20 zo dna 28.06.2013 z dévodu nezaplatenia
sudneho poplatku. Nasledne na to podal zalobca proti tomuto uzneseniu odvolanie a su¢asne poziadal o
priznanie oslobodenia od sudnych poplatkov. Krajsky std uznesenim ¢. k. 7S/83/2013-34 zo dna
05.09.2013 zalobcovi nepriznal oslobodenie od sudnych poplatkov z dévodu, Ze Zalobca predlozenymi
listinami nepreukdzal dévodnost’ oslobodenia od stdnych poplatkov v zmysle § 138 ods. 1 O.s.p. Proti
uzneseniu o nepriznani oslobodenia od stidnych poplatkov podal Zalobca odvolanie, ktoré bolo potrebné
vzhl'adom na zmeSkanie lehoty na podanie odvolania ako oneskorené odmietnut’.

Senat odvolacieho stidu konstatuje, Zze sud prvého stupiia postupoval v stlade so zdkonom, ked’ Zalobcu
vyzval na zdokladovanie svojich majetkovych pomerov a preukédzanie tvrdenych skuto¢nosti, ktoré
uviedol vo svojom navrhu na oslobodenie od sudnych poplatkov zo dia 04.07.2013. V zmysle § 138
ods. 2 O.s.p. je nevyhnutné, aby ucastnik, ktory poziadal o oslobodenie od sudnych poplatkov preukazal



svoje majetkové pomery. Ked'’Zze zalobca v zmysle tohto ustanovenia, napriek vyzve krajského stdu
takto nekonal, krajsky sud mu oslobodenie od sudnych poplatkov nepriznal a najvy$si sud podané
odvolanie vo¢i uzneseniu o nepriznani oslobodenia od sudnych poplatkov ako oneskorene podané
odmietol.

Ked'Ze Zalobca do vydania tohto uznesenia vyrubeny sudny poplatok nezaplatil, krajsky std postupoval v
sulade so zdkonom, ked konanie o preskiimanie zdkonnosti rozhodnutia Zzalovan¢ho ¢.
1100303/1/15936-85794/2013/5307 zo dna 22.02.2013 zastavil z dovodu nezaplatenia stidneho
poplatku.

Vzhl'adom na vys$ie uvedené dovody najvyssi sud napadnuté uznesenie Krajského sudu v KosSiciach €.
k. 7S/83/2013-20 zo dia 28.06.2013, ktorym bolo zastavené konanie, postupom podla § 250ja ods. 3
veta druha O.s.p. a § 219 ods. 1 O.s.p. potvrdil ako vecne spravne.

O trovach odvolacicho konania rozhodol najvys$s§i sud tak, ze ich nahradu nepriznal Ziadnemu z
ucastnikov konania s poukazom na § 224 ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. U¢inky
odmietnutia odvolania st obdobné u¢inkom zastavenia odvolacicho konania.

Toto rozhodnutie prijal Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

zakona ¢. 757/2004 Z.z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni i¢innom od O1.
maja 2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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