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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu JUDr. Patrika Pribelského, PhD. a
sudcov JUDr. Emila Klemani¢a a JUDr. Martina Bargela, v trestnej veci odstideného R. Q., na
neverejnom zasadnuti konanom 6. decembra 2023 v Bratislave v konani o staznosti odstideného R. Q.
proti uzneseniu Krajského stidu v Kosiciach, sp. zn. 7Ntc/9/2023, z 19. septembra 2023, takto

rozhodol:

Podl'a § 193 ods. 1 pism. ¢) Trestného poriadku staznost’ odsudeného R. Q. zamieta.

Odovodnenie

Krajsky sud v KoSiciach napadnutym uznesenim, sp. zn. 7Ntc/9/2023, z 19. septembra 2023 podla §
411 Trestného poriadku s poukazom na § 9 ods. 2, ods. 4 pism. a) zédkona ¢. 475/2005 Z. z. v zneni
neskor$ich predpisov (d’alej len ,,zdkona 475/2005 Z. z.) nevyhovel Ziadosti odstideného R. Q.,
naroden¢ho X. T. XXXX v B. K., trvale bytom ul. S.. N. XXXX/XX, B. K., okres A., t. ¢. vo vykone
trestu odiiatia slobody v Ustave na vykon trestu odiatia slobody a Ustave na vykon vizby Ilava, na
zmenu spdsobu vykonu trestu odnatia slobody uloZzeného mu rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach,
sp. zn. 8Ntc/26/2020, z 5. maja 2022 v spojeni s uznesenim NajvysSicho sudu Slovenskej republiky, sp.
zn. 1Urto/5/2022, z 27. jula 2022 o uznani a vykone rozsudku Landesgericht fiir Strafsachen Graz, sp.
zn. GZ: 30 HV 50/18f, z 8. januara 2019, pravoplatnym 3. jula 2019 v spojeni s rozhodnutim
odvolacieho sudu Oberlandsgericht Graz, sp. zn. 9 Bs 199/19m, z 3. jula 2019, z istavu na vykon trestu
odnatia slobody so strednym stupiiom strdZzenia do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s
minimalnym stupiiom strazenia.

Proti tomuto uzneseniu ihned’ po jeho vyhlaseni zahlasil odstideny staznost” (€. 1. 40 spisu), ktorej
pisomné odévodnenie nadriadenému sidu do ¢asu konania neverejného zasadnutia doru¢ené nebolo.

Staznost’ odsudené¢ho bola Najvyssiemu stidu Slovenskej republiky spolu so spismi Krajského sudu v
Kosiciach, sp. zn. 8Ntc/26/2020 a sp. zn. 7Ntc/9/2023, predloZena 29. novembra 2023.

+++



Najvyssi sud Slovenskej republiky na podklade riadne a véas podanej st'aZznosti opravnenou osobou -
odsudenym R. Q. podl'a § 192 ods. 1 pism. a) a pism. b) Trestného poriadku preskiimal spravnost’
vyroku napadnutého uznesenia a konanie predchadzajuce napadnutému uzneseniu a zistil, Ze staznost’
odsudeného nie je dovodna.

Podl'a § 12 ods. 1 zak. ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna
sankcia spojend s odnatim slobody v Europskej unii a o zmene a doplneni zék. ¢. 221/2006 Z. z. o
vykone vézby v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon ¢. 549/2011 Z. z.*) prva veta pred
bodkociarkou na konanie o uznani a vykone rozhodnutia je prislusny krajsky sud, v ktorého obvode ma
odsudeny trvaly pobyt alebo posledny trvaly pobyt, alebo vykonava trest odiatia slobody. Podla § 12
ods. 2 zak. ¢. 549/2011 Z. z. sud prislusny podla odseku 1 rozhoduje o v§etkych suvisiacich otazkach
vykonavacieho konania vratane Ziadosti justiéného organu $tatu pévodu o zadrzanie odstideného alebo o
prijatie iného opatrenia na zabezpeCenie toho, aby odsudeny zostal do prijatia rozhodnutia o uznani a
vykone na tizemi Slovenskej republiky.

Podl'a § 18 ods. 1 zakona ¢. 549/2011 Z. z. sud, ktory rozhodol o uznani a vykone rozhodnutia, je
opravneny prijat vSetky nasledné rozhodnutia spojené s vykonom trestnej sankcie, vratane
podmienecného prepustenia odsudené¢ho z vykonu trestu odnatia slobody.

Podl'a § 9 ods. 2 zakona 475/2005 Z. z. ak odsudeny zaradeny do tstavu s vy$$im stupfiom straZenia
plni program zaobchadzania, m6Ze mu sud zmenit' spdsob vykonu trestu preradenim do tstavu s niz§im
stupniom strézenia; to neplati pre odstideného na dozivotny trest.

Podla § 9 ods. 4 zakona 475/2005 Z. z. o zmene sposobu vykonu trestu preradenim do iného stupia
strazenia rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditel'a ustavu alebo odstideného alebo aj bez takéhoto
navrhu. Odsudeny mdze podat navrh o zmenu spdsobu vykonu trestu preradenim len do ustavu s
niz§im stupiiom strazenia po vykonani

a) tretiny trestu, ak bol zaradeny do ustavu so strednym stupiiom straZenia,

b) tretiny zo zvysku trestu zostavajiceho po jeho preradeni z ustavu s maximalnym stupfiom strazenia
do ustavu so strednym stupniom strazenia,

¢) polovice trestu, ak bol zaradeny do Gstavu s maximalnym stupiiom straZenia.

Z obsahu spisu vyplyva, Ze Krajsky sud v KoSiciach rozsudkom, sp. zn. 8Ntc/26/2020, z 5. méja 2022
v spojeni s uznesenim Najvy$Sicho sudu Slovenskej republiky, sp. zn. 1Urto/5/2022, z 27. jala 2022,
podla § 15 ods. 1, § 17 ods. 1 zak. ¢. 549/2011 Z. z. uznal a nariadil vykon rozsudku sudu
Landesgericht fiir Strafsachen Graz, sp. zn. GZ: 30 HV 50/18f, z 8. januara 2019, pravoplatnym 3. jila
2019 v spojeni s rozhodnutim odvolacieho sudu Oberlandsgericht Graz, sp. zn. 9 Bs 199/19m, z 3. jlla
2019, ktorym bol R. Q., Statny ob¢an Slovenskej republiky uznany vinnym z 3 trestnych ¢inov pravne
kvalifikovanych v bode A/ ako trestny ¢in tazkej kradeze podla § 127, § 128 ¢. 5, § 129 ods. 1 ¢. 1
rakuskeho Trestného zakona, v bode B/ ako zlo¢in lipeZze Ciastoéne v pokuse podla § 142 ods. 1
rakuskeho Trestného zakona, Ciastoéne § 15 rakaskeho Trestného zdkona a v bode C/ ako trestny ¢in
pokusu natlaku podla § 15, § 105 ods. 1 rakaskeho Trestného zdkona, za ¢o mu bol uloZeny trest
odnatia slobody vo vymere 2555 dni. Zaroven bol odsudeny podla § 517 ods. 2 Trestného poriadku a §
48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona zaradeny na vykon uznaného trestu odnatia slobody bez jeho
premeny do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupiiom strazenia (¢. 1. 18 a nasl
spisu).

Z ustanoveni § 9 ods. 2, ods. 4 zdkona 475/2005 Z. z. zéroven vyplyva, Ze pre vyhovenie Ziadosti o
preradenie do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s niz§im stupiiom straZenia musia byt sucasne
splnené vsetky formalne a materialne podmienky.

Najvyssi std Slovenskej republiky posudzujic splnenie materialnej podmienky podla § 9 ods. 2 zakona
475/2005 Z. z. z hodnotenia riaditel'a Ustavu na vykon trestu odiatia slobody a Ustavu na vykon véizby,
oddelenie vykonu trestu Ilava, zo 7. septembra 2023 (krajskému sudu dorucené 14. septembra 2023, €.



1. 12 a nasl. spisu) vo svojom suhrne zistil, ze riaditel’ Gistavu vo svojom vyjadreni, ktoré uz pretlmodil
krajsky sid v odévodneni napadnutého rozhodnutia, a preto ho najvyssi siid nebude opakovat’ (¢. 1. 2 -
3 napadnutého uznesenia krajského sudu), konStatoval, Ze odsudeny ciasto¢ne preukazuje splnenie
podmienok na zmenu spdésobu vykonu trestu odnatia slobody a neodporucal menovaného preradit’ z
ustavu so strednym stupfiom strazenia do Ustavu s minimalnym stupiiom straZenia.

Aj Najvyssi sud Slovenskej republiky sa vzhl'adom na vy$§ie uvedené stotoznil so zaverom krajského
sudu, Ze u odsudeného R. Q. je splnena formalna podmienka § 9 ods. 4 zakona o vykone trestu odnatia
slobody, avSak na druhej strane jeho spravanie po¢as vykonu trestu odiatia slobody nie je tak pozitivne,
aby bolo mozné zodpovedne povedat, Ze na d’al§ie pésobenie vykonu trestu na odstdeného postacuje
rezim minimalneho stupiia strazenia. Co sa tyka spravania menovaného, tak dostal jednu disciplinarnu
odmenu a jedno disciplindrne odsudenie. Kladne je potrebné vnimat’ to, Zze sa odstdeny zapaja do
pracovnych ¢innosti, a to aj nad ramec beznych povinnosti, aj ked’ sa nezicastiuje aktivit na zvySovanie
pravneho a spolocenského vedomia a kultirno osvetovych cCinnosti Vo vztahu k samotnému
nepreradeniu odsudeného Najvyssi std Slovenskej republiky suhlasi s vyjadrenim krajského sudu, a to
tym, Ze smerodajnym pre rozhodovanie je konstatacia Gstavu na vykon trestu, v zmysle ktorej odstideny
program zaobchéadzania plni Ciasto¢ne, ¢o je vaznou prekdzkou pre pozitivne rozhodnutie o ziadosti
odsudeného, nakolko § 9 ods. 2 zdkona o vykone trestu odiatia slobody podmiefiuje preradenie
odstideného prave riadnym plnenim programu zaobchadzania. Co sa tyka rodinného zézemia, tak
skutoénost’, Ze odsudeny je v kontakte s rodinou, a teda navrat do rodinného Zivota v budicnosti je
pozitivom, nema to vSak vplyv pri rozhodovani o preradeni menovaného do minimalneho stupiia
strazenia.

Vo vzt'ahu k osobe odstudeného R. Q. najvyssi sud dodava, ze z odpisu registra trestov (¢. L 5-6 spisu)
bol celkovo trikrat stdne trestany, v jednom konani doSlo k podmiene¢nému zastaveniu trestného
stthania Okresnou prokuratirou TrebiSov. Krajsky sud spravne poznamenal, ked’ uviedol, ze menovany
je vo vykone trestu odilatia slobody druhykrat, pri€om predchéadzajiici vykon nepodmiene¢ného trestu
bol za zlo¢in lpeze podla § 188 ods. 2 Trestného zdkona vo vymere 7 rokov, vykonavany v ustave s
minimalnym stupfiom strazenia. Z vykonu tohto trestu bol odsudeny podmieneéne prepusteny, teda sa
javi, ze pred¢asné ukoncenie vykonu predchadzajuceho trestu, vykonavaného v minimalnom stupni
strazenia, nemalo dostatoéne prevychovny ucinok, ked’Zze opédtovne sa dopustil velmi zavaznej trestnej
¢innosti v cudzine, a preto je potrebné po dlhsi cas podrobit’ odsudené¢ho R. Q. prisnejSiemu rezimu
stredného stupia strazenia. Najvys$si sud Slovenskej republiky ma za to, Ze odsudeny si zatial’ nevytvoril
dostato¢né podmienky pre preradenie do ustavu s nizSim stupniom straZenia a bude preto potrebné, aby
prejavil dostatoént snahu po naprave. Na odsudeného je potrebné nadalej pdsobit’ vychovnymi
prostriedkami poc¢as vykonu trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Odsudeny svoju staznost’ neoddvodnil, teda blizSie nekonkretizoval a ani neuviedol Ziadne nové
skuto¢nosti, ktorymi by sa bolo potrebné zaoberat’. V tomto smere Najvyssi sud Slovenskej republiky
poukazuje na odovodnenie napadnutého uznesenia krajského sudu, s ktorym sa v celom rozsahu
stotoziuje a v podrobnostiach nan preto odkazuje.

Vzhl'adom na nesplnenie prvej obligatdrnej materidlnej podmienky pre zmenu spdsobu vykonu trestu
odnatia slobody podl'a § 9 ods. 2 zadkona 475/2005 Z. z. sa skumanie splnenia d’alSej, a to formalnej
podmienky podla § 9 ods. 4 zdkona ¢. 475/2005 Z. z. stalo bezpredmetnym, a preto vzhladom na
vys$Sie uvedené Najvyssi sud Slovenskej republiky nezistil dovod na zmenu napadnutého uznesenia
krajského sudu. Najvy$si stid Slovenskej republiky preto staznost’ odstideného postupom podla § 193
ods. 1 pism. c¢) Trestného poriadku ako nedévodnti zamietol.

Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.
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