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Uznesenie

Najvy$si sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelov 1/ S H, 2/ V H,
proti odporcovi DD, o preskimanie rozhodnuti odporcu €. 175/2007 a ¢. 176/2007
obe zo dna 21. februara 2007, vo veci vedenej na Krajskom sude v Banskej Bystrici
pod sp.zn. 23S/271/2007, 23S/272/2007, o nesuhlase Krajského sudu v Banskej
Bystrici s postupenim veci Okresnym sudom vo Zvolene, takto

rozhodol:

Nesuhlas Krajského sudu v Banskej Bystrici s postupenim veci je dovodny.

Odovodnenie

Navrhom zo dna 8. novembra 2007, doru¢enym Okresnému sudu vo Zvolene
dna 9. novembra 2007, sa navrhovatelia domahali preskumania postupu riaditela
odporcu v suvislosti s poskytovanim starostlivosti v uvedenom zariadeni socialnych
sluzieb.

Okresny sud vo Zvolene uznesenim ¢.k. 7C 89/07-4 zo dnia 21. novembra
2007 postupil vec Krajskému sudu v Banskej Bystrici ako sudu vecne a miestne
prislusnému na konanie a rozhodnutie vo veci.

Krajsky sud v Banskej Bystrici s postupenim veci nesuhlasil avec dna
23.januara 2008 predlozil NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky na rozhodnutie
podla § 104 ods. 3 a 105 ods. 3 OSP.

Krajsky sud v Banskej Bystrici vyjadril nazor, ze postupenie veci Okresnym
sudom vo Zvolene bolo predCasné, pretoZe Zaloba nie je dostato¢ne urcita na to, aby
mohla byt postupena inému sudu. Poukazal ina skutoCnost, Zze podfa pouceni
pripojenych spravnych rozhodnuti ¢. 175/2007 a¢. 176/2007, obe zo dna
21. februara 2007, je proti nim pripustné odvolanie. Vyjadril nazor, Zze Okresny sud
vo Zvolene mal najprv odstranit vady podania navrhovatelov zo dria 8. novembra
2007, vyziadat si pInu moc od VH, ktorou splnomocnila svojho manzela na podanie
navrhu o preskumanie postupu Ing. C a aZ potom mal posudit, & vec vébec spada
do pravomoci sudu a Ci sa nejedna o odvolanie, o ktorom ma rozhodnut spravny
organ.

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol v sulade s § 104a ods. 3 OSP.
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Konanie sa uskutoChuje na tom sude, ktory je vecne a miestne prislusny.
PrisluSnost sa urCuje podla okolnosti, ktoré tu su v Case zacCatia konania, a trva az
do jeho skoncenia (§ 11 ods. 1 OSP).

Predpoklada sa teda, Ze podmienky vecnej a miestnej prisluSnosti sud zistuje
z obsahu podania navrhovatela a svoje stanovisko k nim zaujme az po tom, €o si
zadovazi relevantné podklady pre svoj kone€ny zaver o svojej prislusnosti resp. o jej
nedostatku.

Okresny sud vo Zvolene vSak takto nepostupoval, ked bez blizSieho
oddvodnenia vec postupil Krajskému sudu v Banskej Bystrici. Vo veci nebolo
jednoznacne ustalené, coho sa navrhovatelia domahaju ani to, ¢i je na konanie dana
pravomoc sudov. Ked teda Okresny sud vo Zvolene bez dalSieho zistovania
podmienok konania vec postupil Krajskému sudu v Banskej Bystrici, urobil tak
predcasne.

Je potrebné najprv ustalit charakter konania, teda za aplikacie § 42 ods. 3
a § 79 ods. 1 a2 OSP zistit, ¢coho sa navrhovatelia domahaju a nasledne
posudzovat pravomoc sudov, pripadne vecnu prislusnost a dalSie podmienky
konania.

Z uvedenych dévodov Najvyssi sud Slovenskej republiky dospel k zaveru, ze
nesuhlas Krajského sudu v Banskej Bystrici s postupenim veci je dévodny.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave dria 22. februara 2008

Anna Zakova, v.r.
predsedni¢ka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Dagmar Falbova



