Najvyssi sud 2 Cdo 274/2013
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi suad Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu : S. C., byvajiaceho
v P., adresa pre dorucovanie K., zastipeného JUDr. P. K., advokatom v R., proti Zalovanej :
M. C., byvajucej v P., zastipenej Mgr. K. S., advokatom v P., o vyporiadanie
bezpodielového spoluvlastnictva manZelov, vedenej na Okresnom sude PreSov pod sp. zn.
12 C 194/2003, o dovolani zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Presove z 18. februara
2013 sp. zn. 2 Co 38/2012, takto

rozhodol:
Dovolanie zalobcu odmieta.

Zalobca je povinny zaplatit’ Zalovanej trovy dovolacieho konania, ktoré tvoria trovy
pravneho zastipenia v sume 553,86 € do rik alebo na et advokata Mgr. K. S. do troch dni.

Odovodnenie

Okresny sud PreSov rozsudkom z 23. februara 2012 ¢. k. 12 C 194/2003-660 ur¢il, ze
predmet BSM tucastnikov konania tvoria za A. nehnutel'nosti nachadzajice sa v katastralnom
uzemi S., zapisané na LV ¢. X., ato byt ¢. X. v.dome supisné ¢. X. a spoluvlastnicky podiel
na spolo¢nych ¢astiach a zariadeniach tohto domu v hodnote 34 733 €. Dalej do BSM patria
za B. hnutelné veci: motorové vozidlo N., EC: P. v hodnote 1 725,05 €, hotovost’ na uéte v S.,
na poducte ¢. X. v hodnote 2 444,26 €, hotovost’ na ucte v S., na poducte ¢. X. v hodnote
916,01 €, hotovost’ na sporozirovom ucte v S., ¢. X.X. v hodnote 909,79 €, reproduktory CD
320 v hodnote 151,03 €, subvofér JAMO SUURROVN PACK 100 v hodnote 95,60 €,
zosilnova¢ a komponenty v hodnote 197,17 €, televizor Philips 28 PT 304 v hodnote
408,29 €, videorekordér Panasonic NV HD 630 v hodnote 228,71 €, pracka Zanussi
FLS 624C v hodnote 103,23 €, chladnicka Gorenje HZS 3362 K 33 v hodnote 166,30 €,

v

hodnota ¢lenského podielu v druzstve k bytu ¢. X., nachadzajucemu sa na X. poschodi
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na ul. M. v hodnote 56 000 €, ako aj finan¢na hodnota u¢tu vedeného v S., ¢. 1. X. v hodnote
33 193,91 €. Sud prvého stupna vyporiadal bezpodielové spoluvlastnictvo ucastnikov tak, ze
do vyluéného vlastnictva zalobcu prikazal hnutel'né veci uvedené pod polozkou B/ 1., 2., 3.,
4.,5., 6., 7., 8.a13. a nehnutel'nost’ uvedenu v polozke A/ 1. spolu v hodnote 74 774,11 €. Do
vyluéného vlastnictva zalovanej prikazal hnutel'né veci ulozené pod polozkou B/ 9., 10., 11.,
12., spolu v hodnote 56 498,24 €. Zalobcovi ulozil povinnost’ zaplatit' zalovanej titulom
vyporiadania sumu 14 119,90 € do 60 dni od pravoplatnosti rozsudku. Obom ucastnikom
ulozil sad prvého stupna povinnost’ zaplatit' na ucet Okresného sudu Presov sudny poplatok
z titulu vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva, a to tak, ze zalobca ma zaplatit
2 243 € a zalovana 1 694,50 €. Taktiez ucastnikom ulozil povinnost’ zaplatit’ vzniknuté trovy
statu na ucet Okresného sudu Presov s tym, ze zalobca ma zaplatit 601,40 € a zalovana
933,35 € do 30 dni od pravoplatnosti rozsudku. Vyslovil, Ze nahradu trov konania ucastnikom

nepriznava.

Na odvolanie zalobcu Krajsky std v PreSove rozsudkom z 18. februara 2013 sp. zn.
2 Co 38/2012 potvrdil rozsudok sadu prvého stupiia. Uastnikom néhradu trov odvolacieho
konania nepriznal. V poslednom vyroku zalovanej oslobodenie od sudnych poplatkov

nepriznal.

Proti tomuto rozsudku odvolacieho sudu podal dovolanie zalobca. Navrhol, aby

dovolaci sud zrusil rozsudok odvolacieho sudu a vec mu vratil na d’al$ie konanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) po zisteni,
ze dovolanie podal ucastnik konania (§ 240 ods. 1 O.s.p.), zastupeny advokatom (§ 241 ods. 1
O.s.p.) skimal, ¢i dovolanie bolo podané v zdkonom urcenej lehote. Po preskiimani veci
dovolaci sud dospel k zaveru, ze dovolanie bolo podané oneskorene, preto ho treba

odmietnut’.

Podla § 240 ods. 1 O.s.p. ucastnik mdéze podat’ dovolanie do jedného mesiaca
od pravoplatnosti rozhodnutia odvolacieho sudu na stde, ktory rozhodoval v prvom stupni.
Ak odvolaci sud vydal opravné uznesenie, plynie tito lehota od dorucenia opravného

uznesenia.
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Podla § 240 ods. 2 O.s.p. zmeskanie lehoty uvedenej v odseku 1 nemozno odpustit’.
Lehota je vSak zachovana, ak sa dovolanie poda v lehote na odvolacom alebo dovolacom

sude.

Podl'a § 57 ods. 2 O.s.p. lehoty urcené podla tyZzdiiov, mesiacov alebo rokov koncia sa
uplynutim toho dna, ktory sa svojim oznacenim zhoduje s dnom, ked doslo k skuto¢nosti
urcujucej zaciatok lehoty, a ak ho v mesiaci niet, poslednym dilom mesiaca. Ak koniec lehoty
pripadne na sobotu, nedel'u alebo sviatok, je poslednym diiom lehoty najblizsi nasledujuci

pracovny den.

Z obsahu spisu je zrejmé, ze dovolanim napadnuty rozsudok odvolacieho sudu bol
doruCeny pravnemu zastupcovi zalobcu ako aj pravnemu zéastupcovi zalovanej 17. aprila
2013. Napadnuty rozsudok odvolacieho stidu teda nadobudol pravoplatnost’ 17. aprila 2013.
Pretoze pravoplatnost’ je skutocnost'ou uréujucou zacéiatok jednomesacénej lehoty na podanie
dovolania v zmysle citovaného ustanovenia § 240 ods. 1 O.s.p. pripadol koniec tejto lehoty
na 17. méaja 2013. Zalobca podal dovolanie na Okresnom sude Presov osobne 20. maja 2013,
teda oneskorene. Zo spisu nevyplyvaju ziadne také okolnosti, pre ktoré by mala byt otazka

vcasnosti podané¢ho dovolania posudend inak.

Na zaklade uvedeného Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolanie zalobcu v zmysle

§ 243b ods. 5 O.s.p. v spojeni s § 218 ods. 1 pism. a/ O.s.p. odmietol ako oneskorene podané.

V dovolacom konani tspesnej zalovanej vzniklo pravo na nahradu trov dovolacieho
konania proti zalobcovi, ktory uspech nemal (§ 243b ods. 5 O.s.p. v Spojeni s § 224 ods. 1
a § 142 ods. 1 O.s.p.). Tieto pozostavaju z trov pravneho zastipenia, ktoré dovolaci sud
priznal za jeden ukon pravnej pomoci (vyjadrenie k dovolaniu z 23. jula 2013
¢. I. 716-718), podla § 10 ods. 6 vyhlasky €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb. Zalovanej priznal néhradu trov dovolacieho
konania v celkovej sume 553,86 € [546,05 € (tarifna odmena) + 7,81 € (rezijny pausal)].
Dovolaci sud v stlade s ustalenou praxou nepriznal zalovanej nahradu za d’alsi tikkon pravne;j
sluzby — prevzatie a priprava zastipenia vratane prvej porady s klientom, lebo advokat, ktory
ju zastupuje v dovolacom konani, ju zastupoval uz pred sudmi nizsich stupnov. Nahradu trov
dovolacieho konania je Zalobca povinny zaplatit' na ucet pravneho zastupcu zalovanej (§ 149

ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 243b ods. 5 veta prva O.s.p.).
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Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sidu Slovenskej republiky pomerom hlasov

Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 31. oktébra 2013

JUDr. Jozef Kolcun, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Jarmila Uhlifova



