Najvyssi sud 8 Nds 2/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: E. D.-D.-G.
m.b.H., zastupeného advokditkou JUDr. A. C., proti zalovanému: DR SR,
o preskimanie zakonnosti postupu a rozhodnutia Zalovaného ¢. 1/222/12794-
83157/2007/990036-r zo dna 13. novembra 2007, vedenej na Krajskom sude
v Banskej Bystrici pod sp. zn. 1 Scud 3/2008, o nadvrhu na urcenie, ktory sad ma vec
prejednat’ a rozhodnut’ podl'a ustanovenia § 11 ods. 3 v spojeni s § 246¢ Obcianskeho
sudneho poriadku, takto

rozhodol:
Na prejednanie a rozhodnutie tejto veci sa urcuje Krajsky stud v Bratislave.
Odévodnenie:

Zalobou zo dia 21. januara 2008, doru¢enou Krajskému sadu v Banskej
Bystrici dila 22. januéara 2008 faxom a néasledne diia 23. januéara 2008 v originali,
sa zalobca domdhal preskumania zdkonnosti postupu a rozhodnutia Zalovaného
spravneho orgéanu ¢. 1/222/12794-83157/2007/990036-r zo diia 13. novembra 2007,
ktorym potvrdil rozhodnutie Dafiového uradu Bratislava I ¢&. 600/270/140754/07/Cech
zo dna 22. augusta 2007, ktorym prvostupiiovy spravny organ nevyhovel ziadosti
o vratenie dane z pridanej hodnoty zahrani¢nej osoby D., ¢. X. zo dia 6. septembra
2006 vo vyske 3 598 613,90 Sk. Na zdklade zmluvy o zluc¢eni zo diia 24. septembra
2007 doslo k zluceniu zalobcu ako preberajucej spolo¢nosti so spolo¢nostou D. ako
zanikajucej spolo¢nosti; zalobca je pravnym nastupcom spoloc¢nosti D.

Krajsky sud v Banskej Bystrici predlozil diia 7. marca 2008 spis NajvysSiemu
sudu Slovenskej republiky na rozhodnutie podl'a ustanovenia § 11 ods. 3 v spojeni
s § 246¢ Obcianskeho sudneho poriadku.

Podla ustanovenia § 246a ods. 1 Obcianskeho stidneho poriadku je miestne
prislusnym sud, v ktorého obvode mé sidlo sprdvny organ, ktorého rozhodnutie
a postup sa preskimava, ak nie je ustanovené inak. Ak ide o rozhodnutie organu
s posobnostou pre celé Uzemie Slovenskej republiky, okrem ustrednych organov
Statnej spravy, miestne prisluSnym je krajsky sud, v obvode ktorého je v§eobecny sud
navrhovatela.

Z obsahu pripojeného spisu Najvyssi sud Slovenskej republiky zistil, Ze
v predmetnej veci je zalovanym spravny orgdn s pdsobnostou pre celé uzemie
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Slovenskej republiky, preto v sulade s druhou vetou ustanovenia § 246a ods. 1 by bol
miestne prisluSnym stidom na prejednanie veci krajsky sud, v obvode ktorého je
vieobecny std navrhovatela (zalobcu). Zalobcom je viak pravnickad osoba, ktora
nemd sidlo ani organizacnt zlozku na Gzemi Slovenskej republiky, jeho vSeobecny
sud v Slovenskej republiky urcit nemozno.

Vzhl'adom na to, ze Obciansky sudny poriadok v piatej casti neupravuje
postup v pripade, ked’ zalobca nemé vSeobecny sud na tizemi Slovenskej republiky,
Najvyssi sud Slovenskej republiky postupoval podla ustanovenia § 11 ods. 3
v spojeni s § 246¢ prva veta Obcianskeho sudneho poriadku.

Podla ustanovenia § 246¢c prva veta Obcianskeho stdneho poriadku pre
rieSenie otazok, ktoré nie st priamo upravené v tejto casti, sa pouziju primerane
ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej casti tohto zdkona.

Podl'a ustanovenia § 11 ods. 3 Obcianskeho studneho poriadku ak ide o vec,
ktora patri do pravomoci sudov Slovenskej republiky, ale podmienky miestnej
prisluSnosti chybaju alebo ich nemoZno zistit, Najvyssi sud Slovenskej republiky
urci, ktory sud vec prejedna a rozhodne.

Kedze predmetna pravna vec — preskimanie zdkonnosti rozhodnutia a postupu
spravneho organu — nesporne patri do pradvomoci suadov Slovenskej republiky, ale
podmienky miestnej prisluSnosti chybajl, Najvyssi sad Slovenskej republiky, beruc
do Uvahy, Ze ako prvostupfiovy spravny organ rozhodoval Danovy urad Bratislava
I a v Bratislave mé sidlo aj pravna zastupkyna zalobcu, urcil v stlade s ustanovenim
§ 11 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku na prejednanie a rozhodnutie veci
Krajsky sud v Bratislave.

Poucenie: Proti tomutouzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave dna 19.marca 2008

JUDr. Eva Babiakova, CSc., v. r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Nikoleta Adamovicova



