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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcu 1., byvajuceho v P., zastipeného advokatskou
kancelariou Mgr. Peter Serina, advokatska kancelaria s. r .0., so sidlom v Bratislave, PoI'nohospodarska
10, ICO: 36 858 510, proti zalovanej Ares Bus s. 1. 0., so sidlom v Zohore, Kovac¢ska 284/20, ICO: 50
190 741, o zaplatenie 983,- Eur s prisluSenstvom, vedenom na Okresnom sude Malacky pod sp. zn. 30
C 21/2018, o nesuhlase Okresného sudu Malacky s postupenim sporu, takto

rozhodol:

Na prejednanie sporu, vedeného na Okresnom sude Malacky pod sp. zn. 30 C 21/2018, je vecne
prislusny Okresny sud Bratislava I11.

Odovodnenie

1. Okresny sud Malacky predlozil spor vedeny na tomto stide pod sp. zn. 30 C 21/2018 podla § 43 ods.
2 zékona ¢. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,»C.8.p.“) Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky na rozhodnutie o prislusnosti z dévodu nesthlasu s
postupenim sporu Okresnym stidom Banska Bystrica. Nesuhlas s postapenim sporu odévodnil tym, Ze v
danom pripade uplatituje Zalobca zaplatenie nevyplatenej mzdy, a teda ide o pracovnopravny spor. Ked’ze
podl'a ustanovenia § 23 C.s.p. na konanie v individudlnych pracovnopravnych sporoch je dana kauzalna
prislusnost’ Okresného sudu Bratislava III pre obvod Krajského sudu v Bratislave, mal za to, Ze dany
navrh mal byt z upominacicho sudu odstipeny na dalSie konanie Okresnému sudu Bratislava III z
dovodu jeho kauzalnej prislusnosti.

2. Podla § 36 ods. 1 a 2 C.s.p. konanie sa uskuto¢fiuje na sude, ktory je na prejednanie prislusny.
Prislu§nost’ sa urcuje podla okolnosti v Case zaCatia konania; takto ur¢end prisluSnost’ trvad az do
skoncenia konania.

3. Podl'a § 12 C.s.p. na konanie v prvej inStancii je prislu§ny okresny sud, ak tento zdkon neustanovuje
inak.

4. Podla § 40 C.s.p. sud aj bez ndmietky skima vecntl prislusnost’, kauzalnu prislusnost’ a funkénti
prislusnost’ pocas celého konania.



5. Podl'a § 43 ods. 1 a 2 C.s.p. ak std postupom podla § 40 a § 41 zisti, ze nie je prislusny,
bezodkladne postupi spor prisluinému stiidu bez rozhodnutia a upovedomi o tom Zalobcu. Zalovaného
upovedomi len vtedy, ak mu uz bola zaloba dorucend. Ak sud, ktorému bol spor postupeny, s
postupenim nesuhlasi, bezodkladne predlozi sudny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému studu na
rozhodnutie o prislusnosti; ak ide o spor o miestnu prislusnost, predlozi sidny spis svojmu
nadriadenému sudu. Tymto rozhodnutim st study viazané.

6. Najvyssi sud Slovenskej republiky, ktory je ako sud spolo¢ne nadriadeny Okresnému sudu Banska
Bystrica a Okresnému sudu Malacky podla § 43 ods. 2 C.s.p. prislusny na rozhodnutie o prislusnosti,
prejednal vec a dospel k zaveru, Ze nesuhlas Okresného sidu Malacky s postipenim sporu je dovodny.

7. V zmysle § 23 C.s.p. je na konanie v individudlnych pracovnopravnych sporoch a v sporoch z
kolektivnych pracovnopravnych vztahov, Strajku a vyluky pre obvod Krajského stidu v Bratislave
prislusny Okresny sud Bratislava I11.

8. Individudlny pracovnopravny spor na tcely C.s.p. je spor medzi zamestnancom a zamestnavatel'om,
vyplyvajuci z pracovnopravnych a inych obdobnych pracovnych vztahov. Za individualny
pracovnopravny spor sa povazuje aj spor, ktory vyplyva zo zasady rovnakého zaobchadzania, ak suvisi
s individualnym pracovnopravnym sporom.

9. V prejednavanom spore Zzalobca podal navrh na vydanie platobného rozkazu -elektronickymi
prostriedkami autorizovany podla osobitného predpisu adresovany Okresnému stidu Banska Bystrica.
Po podani odporu Zalovanou a naslednym névrhom na pokracovanie v konani v zmysle zékona ¢.
307/2016 Z.z. Okresny sud Banska Bystrica postapil vec Okresnému sidu Malacky majic za to, ze
tento je prislusny na prejednanie veci podla § 15 ods. 1 C.s.p. V danom pripade je vSak zrejmé, ze
zalobca sa domaha vyplatenia nezaplatenej mzdy zamestnavatel'om, a teda uplatiiuje narok vyplyvajici z
pracovnopravneho vztahu. Z tohto dovodu nesthlas Okresného sudu Malacky s postipenim sporu
Okresnym sudom Banskd Bystrica je dovodny, pretoze podla § 23 C.s.p. je kauzélne prislusny na
prejednanie sporu Okresny std Bratislava 111 vzhl'adom k tomu, Ze sidlo zalovanej je v obvode Krajského
sudu v Bratislave.

10. Najvyssi sud Slovenskej republiky po preskumani veci preto rozhodol tak, ako vyplyva z vyroku
tohto uznesenia.

11. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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