Najvyssi sud 1 Obo 90/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu T. , proti zalovanému J.,
spravca konkurznej podstaty upadcu X., ICO X, o ziadosti C.
o zaplatenie 982,- Sk, na odvolanie C. proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave ¢. k.

7 Cbi 172/06-56 zo dna 20. marca 2008, takto

rozhodol:

Uznesenie Krajského stidu v Bratislave ¢. k. 7 Cbi 172/06-56 zo dna 20. marca 2008

zruSuje avec vracia tomuto suduna dalSie konanie.

Odovodnenie:

Napadnutym uznesenim krajsky siud nepriznal C., zaplatenie sumy 982,-- Sk za
poskytnuté informacné sluzby. V dovodoch svojho rozhodnutia uviedol, Ze Zzalobca sa
zalobou domdahal voé¢i zalovanému urcenia pravosti pohladavky vo vyske 55 924,-- Sk
uplatnenej v konkurznom konani. Podl'a § 125 OSP poziadal sud C., o oznamenie, ¢i zalobca
oznaceny v ndvrhu je vlastnikom cennych papierov — akcii X... Pisomnym podanim zo dia
03.05.2007 C. dorucil sadu vypis zevidencie udajov zU€tu majitela cennych papierov
a suCasne dorucil sudu fakturu ¢. 2007041751 s fakturovanou sumou 982.-- Sk, ktorou
fakturoval vykonané sluzby. Podla § 128 PSP kazdy je povinny bez zbyto¢ného odkladu
na poziadanie sudu pisomne oznamit skutoCnosti, ktoré maji vyznam pre konanie
a na rozhodnutie sudu, za ndhradu vecnych nakladov. Podanim zo dia 03.05.2007 C. oznamil
sudu, ze podla § 110 ods. 1 pism. a/ vspojeni s ods. 4 zdkona ¢. 566/2001 o cennych
papieroch je C. povinny podat’ informéciu o utajovanych skuto¢nostiach podl'a § 109 ods. 1
sudu na ucely obcCianskeho sidneho konania, priCom mu za podanie spravy patri thrada
nakladov. Informacné sluzby boli fakturované v zmysle platného cennika sluzieb centralneho

depozitara. Ziadost’ centralneho depozitéra na zaplatenie sluzieb v sume 982,-- Sk povazoval
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sud v rozpore s ustanovenim § 128 OSP, preto mu nahradu takto vyuactovanych nakladov

nepriznal.

Proti tomuto rozhodnutiu podal C. odvolanie. Nesuhlasil s ndzorom stdu, ze jeho
ziadost’ je v rozpore s ustanovenim § 128 OSP. C. poskytol informaciu v sulade so vSeobecne
zaviznym pravnym predpisom, konkrétne zdkonom ¢. 566/2001 Z.z. o cennych papieroch
a investiénych sluzbach a o zmene a doplneni niektorych zdkonov, ato podla ustanovenia
§ 110 ods. | pism. a/ v spojeni s odsekom 4 predmetného paragrafu. Cena za poskytnuti
sluzbu bola fakturovana v zmysle platného Cennika C.. Cennik bol schvéleny dozornou radou
centralneho depozitara v zmysle prevadzkového poriadku. Prevadzkovy poriadok je v zmysle
zakona €. 566/2001 Z.z. schval'ovany Narodnou bankou Slovenska. Pri fakturovani vychadzal
odvolatel zro¢nych nakladov, ktoré su kalkulované ako priame osobné ndklady
zamestnancov prislusného organiza¢ného utvaru, ktory vykondva poskytovanie informaénych
sluzieb, ako aj pomernej Casti fixnych priamych nakladov na vykon sluzieb v pomere, v akom
je pocet sluzieb vykonanych zamestnancami uvedené¢ho organizacného utvaru ku vSetkym
sluzbam, ktoré za rok poskytne. Pomerna cast’ sluzieb prislusného organizacného utvaru
centralneho depozitara na vsetkych sluzbach predstavuje 66%. V roku 2006 bolo vykonanych
112 316 sluzieb prisluSnym organizacnym utvarom centralneho depozitara. Ro¢né naklady
predstavuji sumu 22,74 mil. Sk v zloZeni :

- osobné néklady v objeme 5,77 mil. Sk

- pomerna Cast’ fixnych ndkladov v suvislosti v vykonanymi sluzbami 16,97 mil. Sk.

Z uvadzanych skutocnosti vyplyvaji jednotkové ndklady na poskytnutie jednej sluzby, ktoré
predstavuji sumu 202,456 Sk. Z toho vyplyva, ze suma 200,-- Sk za informac¢nu sluzbu
v plnej miere odrdza vecné ndklady centrdlneho depozitara, pozadované za poskytnutie
prislusnej informacnej sluzby. Navrhuje, aby odvolaci sud zmenil napadnuté uznesenie
a odvolatel'ovi priznal ndhradu za poskytnuté sluzby, alebo aby napadnuté rozhodnutie zrusil

a vec vratil sudu prvého stupnia na d’alSie konanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci prejednal odvolanie C., podla
§ 212 ods. 1 OSP, bez nariadenia pojednavania podla § 214 ods. 2 pism. ¢/ OSP a napadnuté
uznesenie podla § 221 ods. 1 pism. h/ OSP zrusil a podl'a odseku 2 tohto ustanovenia vratil
sudu prvého stupna na d’alSie konanie. Vychadzal zo zistenia, ze sud v rdmci sidneho konania

poziadal C. o informéciu, ktort mu tento aj poskytol. Sucasne vyuctoval sidu faktarou ¢.
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2007041751 sumu 982,-- Sk. Z prilozené¢ho rozpisu sa zistuje, Ze ide o cennikovu polozku
CD-86 — informacné sluzby pre osoby, pocet sluzieb — 4, jednotkova cena 200,-- Sk, teda
spolu 800,-- Sk, poStovné v sume 25,-- Sk a 19% DPH, teda spolu 982,-- Sk. Podl'a § 128
OSP kazdy je povinny bez zbytocného odkladu na poziadanie sudu pisomne oznamit
skuto¢nosti, ktoré majui vyznam pre konanie arozhodnutie sidu, za nahradu vecnych
nakladov. Z citovaného znenia zédkona je zrejmé, Ze za suidom ziadané oznamenie skuto¢nosti,
ktoré maju vyznam pre konanie a rozhodnutie vo veci samej mozno ziadat' ndhradu vecnych
nakladov. Vecnymi nakladmi je potrebné rozumiet konkrétne naklady, ktoré doziadanému
subjektu vznikli v suvislosti s pozadovanou informaciou. Z obsahu predlozenych pisomnosti
je mozné jednoznacne urcCit’ len ndklady na postovné v sume 25,-- Sk. Aké d’alSie naklady
centrdlnemu depozitdru vznikli, sid neskiimal aani odvolatela nevyzval, aby ich
konkretizoval, to znamena, aby konkrétne uviedol, ¢o je obsahom Styroch poskytnutych
sluzieb a podrobnejsie uviedol naklady, ktoré premietol do jednotkovych nakladov tak, aby
sud mohol posudit’, v akom rozsahu mu patria vecné ndklady v zmysle § 128 OSP. Vzhl'adom
na uvedené, odvolaci sud napadnuté uznesenie zrusil a vec vratil sudu prvého stupna na d’alSie

konanie.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 12. novembra 2008

JUDr. Margita Fridova, v. r.

predsednicka senatu



