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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu: D. F. PALMAR, s miestom podnikania 027
12 Vitanova 384, pravne zastipeny Charge Davoué Uj, s.r.o., Vlarska 458, Trencin, proti Zalovanému:
Finan¢né riaditel'stvo Slovenskej republiky, so sidlom Lazovna ¢. 63, 974 01 Banska Bystrica, v konani
o preskiimanie zakonnosti rozhodnutia Zzalovan¢ho ¢. 101958303/2017, zo dna 13. septembra 2017,
konajiic o kasa¢nej staznosti zalobcu proti rozsudku Krajského stdu v Ziline, &. k.: 30S/111/2017-363,
zo dna 4. februara 2020, takto

rozhodol:

Najvyssi std Slovenskej republiky konanie o kasacnej staznostizastavuje.

Ziaden z ucastnikov n e m 4 p r & v o na nahradu trov kasaéného konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Ziline rozsudkom, &. k: 30S/111/2017- 363, zo diia 4. februara 2020, zamietol Zalobu,
ktorou sa zalobca domahal preskiimania zakonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢. 101958303/2017 zo dia
13. septembra 2017.

2. Zalobca (dalej aj ,kasaény stazovatel™) podal diia 2.aprila 2020 proti rozsudku krajského sudu
vCasni kasacnu staznost’, ktora bola predloZzena na rozhodnutie NajvysSiemu sudu SR dia 12. maja

2020.

3. Kasa¢ny stazovatel’ pred rozhodnutim kasa¢ného sudu, vzal svoju kasanl staZnost' spét a Ziadal
konanie zastavit'.

4. Podla § 452 ods. 2 Spravneho sudneho poriadku (d’alej len ,,SSP*) na konanie o kasa¢nej st'aznosti sa
nepouziju ustanovenia o zmene a spat'vzati Zaloby.

5. Podla § 460 SSP kasa¢ny suid uznesenim zastavi konanie, ak doslo k spétvzatiu kasacnej staznosti.



6. Kasa¢ny sud tak vzhl'adom na G¢inné spit'vzatie kasa¢nej staznosti podanej proti rozsudku krajského
sudu kasaénym stazovatelom podla citovanych ustanoveni SSP - § 452 ods. 2 v spojeni s § 460 SSP.,
konanie o kasacnej staznosti zastavil.

7. O trovach kasaéného konania najvy$si sud rozhodol tak, Ze ucastnikom nepriznal nahradu trov
konania s poukazom na § 168, § 171 ods. 1, § 467 ods. 1, ods. 4 SSP. Napriek skuto¢nosti, Ze Zalobca
spat'vzatim kasacnej staznosti procesne zavinil zastavenie konania, v konani podla ndzoru najvysSieho
sudu nebola splnena podmienka vynimocnosti pre vydanie rozhodnutia o priznani nahrady trov konania
organu Statnej spravy.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu n i € j e pripustny opravny prostriedok.
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