Najvyssi sud
Slovenskej republiky 7S0/136/2009

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu
JUDr. Eleny Zéavadskej a ¢leniek senatu JUDr. Aleny Polackovej, PhD. a JUDr. Marianny
Reiffovej, v pravnej veci navrhovatela LS., bytom v P., t. & U., proti odporkyni Socidlnej
poist’ovni v Bratislave, Ul. 29. augusta ¢. 8, o invalidny dochodok, o odvolani navrhovatel’a

proti rozsudku Krajského sudu v Trencine z 25. juna 2009, ¢. k. 12 Sd/278/2007-74, takto
rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sidu v Trenéine z 25. juna

2009, ¢. k. 12 Sd/278/2007-74, potvrdzuje.
Ucastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.
Odovodnenie:

Krajsky sud v Trencine rozsudkom z25. juna 2009, ¢. k. 12 Sd/278/2007-74,
potvrdil rozhodnutie odporkyne z 18. jina 2007 cislo X., ktorym zamietla ziadost
navrhovatel'a o invalidny déchodok s odévodnenim, Ze navrhovatel' nie je invalidny, lebo
podla zéaverov posudkov prislusnych posudkovych lekarov socidlneho poistenia nema
zniZenu mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovl ¢innost’ o viac ako 40 % v porovnani
so zdravou fyzickou osobou. Po preskimani rozhodnutia a doplneni dokazovania krajsky sud

dospel k zaveru, ze uvedené rozhodnutie odporkyne je vecne spravne.
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Navrhovatel' v konani predlozil nové lekarske spravy a nalezy, a preto krajsky sud
ulozil posudkovému lekarovi odporkyne opdtovne posudit’ zdravotny stav navrhovatela
a zohl'adnit’ tieto nové lekdrske spravy. V posudku z 29. aprila 2009 vsak posudkovy lekar
opitovne konstatoval, Ze aj po zohl'adneni novych lekarskych sprav a nalezov ma navrhovatel

pokles miery schopnosti vykonavat’ pracovnt ¢innost’ v rozsahu 30 %.

Proti rozsudku sudu prvého stupna podal v€as odvolanie navrhovatel. Nesuhlasil
so zhodnotenim svojho zdravotného stavu tak, ako bolo uvedené v rozhodnuti krajského sudu.
Tvrdil, ze jeho zdravotny stav sa neustdle zhorSuje v dosledku ¢oho nemé také moznosti na
zarobkovu ¢innost’ ako zdrava fyzickd osoba a Ziadal, aby mu odvolaci sud priznal 10 %
navysSenie poklesu miery schopnosti vykonavat zarobkovu €innost’ pre d’alSie ochorenia na

ktoré trpi a aby mu bol invalidny dochodok priznany.

Odporkyna ziadala napadnuté rozhodnutie krajského stidu ako vecne spravne potvrdit’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid odvolaci podl'a § 250s v spojeni s § 246¢
OSP preskimal napadnuty rozsudok stdu prvého stupiia spolu s konanim, ktoré mu

predchadzalo a dospel k zaveru, Ze odvolaniu navrhovatel’a nie je mozné vyhoviet.

Podla § 70 ods. 1 zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,zdkon o socidlnom poisteni) poistenec ma narok na invalidny
dochodok, ak sa stal invalidny, ziskal pocet rokov déchodkového poistenia uvedeny v § 72 a
ku dnu vzniku invalidity nedovfsil déchodkovy vek alebo mu nebol priznany predcasny

starobny dochodok.

Podl'a § 71 ods. 1, 2,4, 6 a 8 zdkona o socidlnom poisteni poistenec je invalidny, ak
pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’

o viac ako 40 % v porovnani so zdravou fyzickou osobou.

Dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav je taky zdravotny stav, ktory spdsobuje pokles
schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ a ktory mé podl'a poznatkov lekarskej vedy trvat

dlhsie ako jeden rok.
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Pokles schopnosti vykonavat’ zdrobkovu ¢innost’ sa posudzuje na zaklade

a) lekdrskych sprav a udajov zo zdravotnej dokumentacie zdravotnickeho zariadenia
a zhodnotenia liecby s ur€enim diagnostického zaveru, stabilizacie ochorenia, jeho d’alSieho
vyvoja, d’al$ej liecby a

b) komplexnych funkénych vySetreni a ich zaverov, pricom sa prihliada na
zostavajucu schopnost’ vykonéavat’ zarobkovu ¢innost, zostdvajicu schopnost’ pripravy na

povolanie, moZznosti poskytnutia pracovnej rehabilitacie alebo rekvalifikécie.

Miera poklesu schopnosti vykonavat’ zdrobkovu ¢innost’ v percentach sa urcuje podla
druhu zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujucou pric¢inou dlhodobo nepriaznivého

zdravotného stavu, a so zretelom na zavaznost’ ostatnych zdravotnych postihnuti.

Mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovi ¢innost mozno zvySit najviac
010 %, ak zd&vaznost ostatnych zdravotnych postihnuti ovplyviiuje pokles schopnosti

vykonavat’ zarobkovu ¢innost’.

Zo zéaverov posudku MUDr. L., posudkového lekara Socialnej poistovne - ustredia
v Bratislave so sidlom v Trenc¢ine z 29. aprila 2009 vyplyva, Ze navrhovatel' nie je invalidny
podla § 71 ods. 1 zdkona o socidlnom poisteni, lebo pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav
nema pokles schopnosti vykondvat zarobkova cinnost o viac ako 40% v porovnani so
zdravou fyzickou osobou a miera poklesu vykonavat' zarobkova ¢innost’ bola stanovena na
30%. Rozhodujicim zdravotnym postihnutim navrhovatel’a je pes equinovarus 1. dx. l'ahkého
stupiia, rieSeny operacne v detstve slahkym obmedzenim pohyblivosti pravého Cclenka,
priCom zistena miera poklesu vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ bola stanovena na 30 % podla
kap. XV., odd. G, pol. 57. pism. a) Prilohy ¢. 4 zdkona o socidlnom poisteni. Toto ochorenie
predpokladd urcenie miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ pre zdravotné

postihnutie, ktorym trpi navrhovatel’ v rozpéti od 30 % do 40 %.

Iné zdravotné postihnutia, ktoré navrhovatel’ uvadzal posudkovy lekar hodnotil ako
posudkovo bezvyznamné, ktoré neodovodiuju navySenie miery poklesu schopnosti

vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ o 10 %.
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Zdravotné¢ tazkosti, uvadzané v odvolani boli posudkovému lekdrovi zndme
a posudkovy lekar sa s ich obsahom aj dostato¢ne vysporiadal. Posudok posudkového lekara
vychadza z odbornych lekdrskych nalezov a zohladiiuje aj navrhovatelom namietané
zdravotné tazkosti, je uplny a presved&ivy, a preto nebol dany dovod dopinat’ dokazovanie

novym vysetrenim a postidenim zdravotného stavu navrhovatel’a.

Z uvedenych dovodov Najvyssi sid Slovenskej republiky odvolaniu navrhovatel’a
nevyhovel arozsudok Krajského sidu v Trencine ako vecne spravny podla § 219 OSP

potvrdil.

O trovach konania rozhodol sud podla § 250k ods. 1 OSP a ucastnikom ich nahradu
nepriznal, nakolko navrhovatel v konani nebol uspesny, a odporkyni Zziadne trovy

nevznikli.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny riadny opravny prostriedok.

V Bratislave 20. méja 2010 JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Maria Kralova



