Najvys§i sad 9S0/201/2011

Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: F. P., bytom K. M,
18, L. proti odporkyni: Socialna poist'oviia, tustredie, Ul. 29. augusta 8, Bratislava
o obnovu konania o invalidnom dochodku, 0 odvolani navrhovatela proti uzneseniu
Krajského stidu v Nitre z 23. septembra 2011, ¢. k. 19Sd/313/2008-59, takto

rozhodol:

Najvys$si sad Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Nitre
z 23. septembra 2011, ¢. k. 19Sd/313/2008-59, potvrdzuje.

Ugastnikom nahradu trov odvolacicho konania nepriznava.

Odoéovodnenie:

Napadnutym uznesenim krajsky sud zastavil konanie, v ktorom sa navrhovatel
domahal obnovy konania, vedeného na krajskom stde pod €. k. 19Sd/313/2008-59 a ziadal
nové prejednanie ohladom sumy jeho invalidného doéchodku a zaplatenia nemocenského.
V odévodneni uznesenia krajsky sud s poukazom na ustanovenie § 250s Obcianskeho
sudneho poriadku (d’alej len ,,0.s.p.*) uviedol, Ze obnova konania, ktor¢ho predmetom bolo
preskimanie nepravoplatného rozhodnutia odporkyne o invalidnom déchodku navrhovatela

postupom podl’a tretej hlavy piatej Casti O.s.p., nie je pripustna.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote odvolanie navrhovatel, ktory
nesuhlasil so zastavenim konania a ziadal, aby Najvys$si sud Slovenskej republiky nariadil
zvysenie jeho invalidného dochodku za odpracované roky a taktiez, aby mu boli zaplatené

nemocenské davky za roky 2004 az 2005.

Odporkyna sa k odvolaniu navrhovatel'a nevyjadrila.
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Najvyssi sad Slovenskej republiky ako sud odvolaci (podl'a § 10 ods. 2 O.s.p.)

presktimal napadnuté uznesenie a dospel k zaveru, Ze odvolanie navrhovatel’a nie je dovodné.

Z obsahu spisového materialu vyplyva, ze rozhodnutim odporkyne ¢islo X. z 30. jila
2008 bol navrhovatel'ovi znizeny invalidny déchodok od 10. novembra 2008 na 9716 Sk
mesacne z dévodu, ze suma invalidného déchodku sa upravila po zaplateni celej dlznej sumy
poistného na déchodkové poistenie za jednotlivé obdobia, za ktoré nebolo poistenie zaplatené
vCas v spravnej sume. Na zdklade v¢as podaného opravného prostriedku sa navrhovatel
domahal preskimania zdkonnosti uvedeného rozhodnutia odporkyne v konani vedenom na
Krajskom sude v Nitre pod sp. zn. 19Sd/313/2008. Krajsky sud rozsudkom zo 16. janudra
2009 ¢. k. 19Sd/313/2008-29 zrusil napadnuté rozhodnutie odporkyne ¢islo X. z 30. jala 2008
a vec vratil odporkyni na d’alSie konanie. Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ diom 6. marca
2009. Konanie o dovolani navrhovatela proti uvedenému rozsudku bolo uznesenim
Najvyssieho sud Slovenskej republiky z 15. decembra 2009 sp. zn. 1Sdo/157/2009 zastavené.
Podanim z 19. augusta 2011 navrhovatel’ poziadal o obnovu pravoplatne skon¢ené¢ho sudneho

konania &. 19Sd/313/2008.

Podl'a ustanovenia § 250s O.s.p. proti rozhodnutiu sudu, ktorym potvrdi rozhodnutie
spravneho organu, je pripustné odvolanie. Proti rozsudku sudu, ktorym zrusi rozhodnutie
spravneho organu, je pripustné odvolanie len z ddvodov uvedenych v § 250j ods. 2 pism. a/

a b/l. Obnova konania, dovolanie a mimoriadne dovolanie nie su pripustné.

Vzhl'adom na skuto¢nost’, ze v posudzovanej veci sa navrhovatel domahal obnovy
konania, upravené¢ho ustanoveniami tretej hlavy piatej Casti O.s.p., krajsky sad spravne
rozhodol, ked’ konanie o ndvrhu na obnovu konania ¢.19Sd/313/2008 zastavil a preto odvolaci

sud napadnuté uznesenie potvrdil podl'a § 219 ods. 1, 2 O.s.p.

O ndhrade trov odvolacieho konania rozhodol odvolaci sid tak, ako je uvedené
vo vyroku tohto uznesenia. Lebo navrhovatel’ v odvolacom konani nebol tispesny a odporkyni

ziadne trovy nevznikli.

Poudenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 31. januara 2012 JUDr. Viera Nevedelova, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :

Dagmar Bartalska



