Najvyssi sud 5 Tost 25/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud  Slovenskej republiky  vsendte zlozenom =z  predsedu
JUDr. Juraja Klimenta a sudcov JUDr. Milana Karabina a JUDr. Stefana Michalika v trestnej
veci obvineného M. S. pre obzvlast zivainy zlocin ukladnej vrazdy
spolupachatel’stvom podla § 20 k § 144 ods. 1, ods. 2 pism. f/ Tr. zdk. na neverejnom
zasadnuti konanom 28. jula 2010 o staZnosti obvineného M. S. proti uzneseniu sudcu pre
pripravné konanie Specializovaného trestného stidu, pracovisko Banska Bystrica zo 7. jila

2010, sp. zn. Tp 54/2010, rozhodol

takto:

Podl'a § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. staznost obvinenéhoM.S.sa zamieta.

Odovodnenie

Sudca pre pripravné konanie Specializovaného trestného sadu, pracovisko Banské
Bystrica, uznesenim zo 7. jula 2010, sp. zn. Tp 54/2010, podla § 84 ods. 1 Tr. por. ulozil
obvinenému M. S. z déovodov uvedenych v § 71 ods. 1 pism. a/, pism. b/, pism. ¢/ Tr. por.

obmedzenia vo vykone trestu odilatia slobody spocivajice:

- v obmedzeni nezaradovat’ obvineného na pracoviskdi mimo UVTOS a v obmedzeni
pohybu obvineného v priestore UVTOS a v zamedzeni styku s ostatnymi obvinenymi,

- v kontrole koreSpondencie organmi ¢innymi v trestnom konani, ktoré rozhodnu o tom,
¢1 bude koreSpondencia prepustena,

- vobmedzeni navstev len s predchadzajucim sthlasom organov Einnych v trestnom
konani a v pripade povolenia navstev len za pritomnosti organov ¢innych v trestnom
konani,

- telefonovania len so stthlasom organov ¢innych v trestnom konani a za ich casti,

a to na dobu 7 (siedmich) mesiacov po¢ntic diiom 7. jula 2010.
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Proti tomuto uzneseniu v zdkonom stanovenej dobe podal staznost’ obvineny M. S.,

ktort odovodnil v osobitnom pisomnom podani prostrednictvom svojho obhajcu.

V odévodneni podanej staznosti obvineny M. S. v podstate argumentoval tym,
ze skutok, pre ktory sa proti nemu vedie trestné stihanie, bol spachany v marci 2007, pricom
obvinenie mu bolo vznesené az 7. juna 2010, z ktor¢ho dévodu ulozené obmedzenia
vo vykone trestu odnatia slobody, ktory teraz vykonava, stratili opodstatnenie, ked’Zze v tomto

Stadiu uz neexistuje redlna obava z konania, ktorému ulozené obmedzenia maja zabranit’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky v ramci svojej prieskumnej povinnosti podla
§ 192 ods. 1 Tr. por. preskimal spravnost’ vSetkych vyrokov napadnutého uznesenia i konanie

predchadzajice tymto vyrokom, pri¢om zistil, Ze staznost’ obvineného M. S. nie je dovodna.

Sudca pre pripravné konanie Specializovaného trestného stidu, pracovisko Banska
Bystrica, v napadnutom uzneseni vel'mi detailne opisal konkrétne skuto¢nosti, na podklade
ktorych existuje u obvineného M. S. redlne obava z konania predpokladaného v ustanoveni
§ 71 ods. 1 pism. a/, pism. b/, pism. ¢/ Tr. por., ktora okolnost’ viedla k ulozeniu obmedzeni,

ked’Ze obvineny M. S. toho &asu vykonéva trest odiiatia slobody.

Sudca pre pripravné konanie Specializovaného trestného sadu, pracovisko Banské
Bystrica, v napadnutom uzneseni ulozenie tychto obmedzeni podrobnym spdsobom
odovodnil, pricom Najvyssi sud Slovenskej republiky si tieto dovody v plnom rozsahu

osvojuje a na tieto odkazuje.

Na margo namietky obvineného M. S. uplatnenej v podanej staznosti Najvyssi sud
Slovenskej republiky povazuje za potrebné zdoraznit’, Ze je sice pravdou, ze ku skutku, pre
ktory sa vedie trestné stihanie, doSlo v marci 2007, ale trestné stihanie vo veci sa zacalo
az 9. decembra 2009, priCom obvinenému J. M. bolo vznesené obvinenie
len 19. mgja 2010 aobvinenému M. S. az 7. juna 2010, ato ztohto dovodu,

7e jeho osobu sa dlhsi ¢as nedarilo ustalit’.

Preto vzhl'adom na obzvlast vysoka zavaznost skutku, pre ktory sa vedie trestné
stihanie, jeho S§tadium a stav doposial’ vykonaného dokazovania, je uloZenie obmedzeni

obvinenému M. S. poc¢as vykonu trestu odiatia slobody na dobu siedmich mesiacov
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opodstatnené, aby sa mu tak bezprostredne potom, ¢o mu bolo vznesené obvinenie, zabranilo

v konani, ktoré by mohlo ohrozit’ ucel trestného konania.

Z tohto dévodu Najvyssi sud Slovenskej republiky staznost’ obvineného M. S. podla

§ 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. ako nedovodnu zamietol.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu staznost’ nie je pripustna.

V Bratislave 28. jula 2010 JUDr.JurajKliment,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Eva Poldkova



