Najvyssi sud 1 Tost 20/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Pavla
Tomana a sudcov JUDr. Libora Dul'u a JUDr. Ing. Antona Jakubika na neverejnom zasadnuti
konanom 12. jula 2011 v Bratislave v trestnej veci obzalovaného T. P., pre prein
nebezpecného vyhrazania podl'a § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak. s poukazom na § 138
pism. a/ Tr. zék. a obzvlast’ zavazny zloCin ukladnej vrazdy v §tadiu pripravy podla § 13
ods. 1, § 144 ods. 1, ods. 2 pism. b/, pism. d/ Tr. zak. s poukazom na § 139 ods. 1 pism. h/
Tr. zak., o staznosti obzalovaného T. P. proti uzneseniu Specializovaného trestného sudu,

pracovisko Banska Bystrica, z 28. jina 2011, sp. zn. BB —4 T 22/2011, takto

rozhodol:

Podl'a § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. staznost’ obzalovaného T.P.sa zamieta.

Odovodnenie

Obzalovany T. P. je na zaklade obzaloby prokuratora Uradu $pecialnej prokuratiry
Generalnej prokuratury Slovenskej republiky (d’alej len USP GP SR), sp. zn.
VII/2 Gv 271/09-147, podanej Specializovanému trestnému stidu v Pezinku diia 20. juna 2011
V predmetnej trestnej veci trestne stihany, pretoZze je dovodne podozrivy zo spachania pre¢inu
nebezpecného vyhrdzania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zdk. s poukazom na § 138
pism. a/ Tr. zak. a obzvlast’ zavazného zloCinu ukladnej vrazdy v §tadiu pripravy podla § 13
ods. 1, § 144 ods. 1, ods. 2 pism. b/, pism. d/ Tr. zak. s poukazom na § 139 ods. 1 pism. h/
Tr. zak.

Specializovany trestny sud, pracovisko Banskd Bystrica, uznesenim zo diia
28. juna 2011, sp. zn. BB — 4 T 22/2011, podl'a § 238 ods. 3 Tr. por. rozhodol o ponechani
obzalovaného vo vizbe asucasne podla § 79 ods. 3 Tr. por. ziadost' obzalovaného

0 prepustenie z vdzby na slobodu zamietol.
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Do zapisnice o neverejnom zasadnuti Specializovaného trestného sudu, pracovisko
Banska Bystrica, konanom dna 28. juna 2011 podal obzalovany T. P. proti tomuto uzneseniu
staznost. V pisomnych doévodoch staznosti poukdzal najmid na nedostatky pripravného
konania, ako aj na absenciu svojho motivu pripravovat’ zlo¢in, ktorého dokonanie v tomto
Stidiu trestného stihania by uz nemalo Ziaden racionalny ziklad. Dalej zdoraznil,
ze znaleckym dokazovanim u neho nebola zistena zdvaznejSia psychicka porucha. Taktiez
ani jeden z predchadzajucich trestnych ¢inov nespachal so zbranou, ani pri ich spachani
nedoslo k ublizeniu na zdravi. Vyjadril ndzor, ze plynutim ¢asu sa dévody vizby zoslabuju,
a preto obava z pokra¢ovania trestnej ¢innosti nemoze byt nad’alej dovodom tzv. preventivnej

vizby.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud odvolaci, na podklade riadne a véas
podanej staznosti opravnenou osobou, preskimal v zmysle § 192 ods. 1 pism. a/, pism. b/
Tr. por. spravnost’ vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym stazovatel’ podal st'aznost,
ako i konanie predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia a zistil,

ze Specializovany trestny sud rozhodol v predmetnej veci spravne a Vv stulade so zdkonom.

Z obsahu predlozeného spisového materialu vyplyva, ze do védzby bol obvineny T. P.
vzaty uznesenim sudkyne pre pripravné konanie Okresného sudu Bratislava 111
zo 4. decembra 2009, sp. zn. Tp 34/09, podla § 72 ods. 2 Tr. por. z dévodov uvedenych
v § 71 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. s tym, ze tato mu zacala plynat’ 2. decembra 2009 o 18.00 hod.
Uznesenim sudcu pre pripravné konanie Specializovaného trestného studu, pracovisko Banska
Bystrica z8. marca 2010, sp. zn. Tp 18/10, v spojeni s uznesenim NajvysSicho sudu
Slovenskej republiky z 25. marca 2010, sp. zn. 5 Tost 9/2010, boli podl'a § 79 ods. 2 Tr. por.
dovody vézby obvineného zmenené tak, ze si u neho dané dévody viazby podla § 71 ods. 1

pism. a/, pism. b/, pism. ¢/ Tr. por.

Uznesenim sudcu pre pripravné konanie Specializovaného trestného sudu, pracovisko
Banska Bystrica zo 16. jina 2010, sp. zn. Tp 18/2010, bola podl'a § 76 ods. 3 Tr. por. lehota

trvania vizby u obvineného predizena do 2. septembra 2010.

Dia 20. jula 2010 podal prokurator USP GP SR na Specializovany trestny sud
obzalobu na obvineného T. P. pre precin nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2
pism. a/ Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. a/ Tr. zék. a za obzvlast’ zadvazny zloc¢in ukladnej

vrazdy podl'a § 144 ods. 1, ods. 2 pism. b/, pism. d/ Tr. zak. s poukazom na § 139 ods. 1 pism.
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h/ Tr. zék., v §tadiu pripravy podla § 13 ods. 1 Tr. zak. na skutkovom zaklade uvedenom

V obzalobe.

Uznesenim  Specializovaného trestného sidu, pracovisko Banska Bystrica
z 30. jala 2010, sp. zn. BB — 4 T 24/2010, v spojeni s uznesenim Najvys$sieho sudu Slovenskej
republiky z 19. augusta 2010, sp. zn. 6 Tost 24/2010, bola podl'a § 244 ods. 1 pism. h/ Tr. por.
predmetna trestna vec vratend prokuratorovi. Uznesenim Specializovaného trestného sudu,
pracovisko Banska Bystrica z 30. jala 2010, sp. zn. BB — 4 T 24/2010, v spojeni s uznesenim
Najvyssiecho stdu Slovenskej republiky z 19. augusta 2010, sp. zn. 6 Tost 23/2010,
bol podla § 79 ods. 2 Tr. por. obvineny T. P. ponechany vo vizbe z dévodov uvedenych
v § 71 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. V sulade s § 76 ods. 10 Tr. por. od 30. augusta 2010 plynula

obvinenému nova zakladna sedemmesacna lehota vézby.

Uznesenim sudcu pre pripravné konanie Specializovaného trestného sudu, pracovisko
Banska Bystrica z 8. oktobra 2010, sp. zn. Tp 79/2010, v spojeni s uznesenim Najvyssicho
stdu Slovenskej republiky z 20. oktébra 2010, sp. zn. 3 Tost 29/2010, bola podla § 79 ods. 3
Tr. por. ziadost obvinené¢ho o prepustenie z vdzby na slobodu zamietnuta a zaroven

podla § 81 ods. 1 pism. b/ Tr. por. nebol prijaty pisomny sI'ub obvineného.

Uznesenim sudcu pre pripravné konanie Specializovaného trestného sudu, pracovisko
Banska Bystrica z 1. decembra 2010, sp. zn. Tp 79/2010, v spojeni s uznesenim Najvyssicho
sudu Slovenskej republiky z 21. decembra 2010, sp. zn. 2 Tost 35/2010, bola podla § 79
ods. 3 Tr. por. opdtovna ziadost' obvineného o prepustenie z viazby na slobodu taktiez

zamietnuta a zaroven podl'a § 81 ods. 1 Tr. por. nebola prijatd ponuka peniaznej zaruky.

Uznesenim sudcu pre pripravné konanie Specializovaného trestného sudu, pracovisko
Banska Bystrica z 10. marca 2011, sp. zn. Tp 79/2010, vizba obvineného nebola prediZena.
Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim z 22. marca 2011, sp. zn. 6 Tost 6/2011 zrusil

napadnuté uznesenie a lehotu trvania vizby obvineného T. P. predizil do 30. méja 2011.

Uznesenim sudcu pre pripravné konanie Specializovaného trestného sudu, pracovisko
Banska Bystrica z 5. maja 2011, sp. zn. Tp 79/2010, vizba obvineného nebola predizena.
Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim z 11. méja 2011, sp. zn. 1 Tost 12/2011 zrusil

napadnuté uznesenie a lehotu trvania vizby obvineného T. P. predizil do 30. jula 2011.
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Prokurator USP GP SR podal dia 20. juna 2011 na 3pecializovany trestny std
obzalobu na obvineného T. P. pre pre¢in nebezpe¢ného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2
pism. a/ Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. a/ Tr. zdk. a obzvlast zavazny zlocin tkladne;j
vrazdy podla § 144 ods. 1, ods. 2 pism. b/, pism. d/ Tr. zék. s poukazom na § 139 ods. 1
pism. h/ Tr. zak., v §tadiu pripravy podl'a § 13 ods. 1 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, Ze

1/ vcase 009.48 h dna 2. decembra 2009 vB., na ulici P., vbudove N.
sa vyhrazal poskodenému J. Z., nar. X., vulgarnym spdsobom uvedenym v spise, pricom
poSkodeny chcel nasledne z miesta odist’ a vtedy sa ho spytal ,,to je tvoja ta Y., Co vonku
hori?*, opatovne oslovil poSkodeného so slovami ,,eSte raz ju uvidim nest’astnd, ako s tebou
pred pol rokom, tak uvidi§ ¢o bude* a nasledne na uvedené jednou rukou siahol pod bundu
a druhou rukou obtiahol zbrai, ktort mal na opasku, ¢im u poskodeného vzbudil dévodnu

obavu 0 svoj zivot a zdravie,

2/ v presne nezistenom ¢ase odo dna 07.12.2009 do 17.12.2009 v B. na C. ulici ¢. 5,
v Ustave na vykon vizby, v cele & X., si za ielom dosiahnutia zmeny zdkonného sudcu
Vv trestnom konani vedenom proti jeho osobe a jeho nasledného prepustenia z vézby
na slobodu objednal u J. B., nar. X., fyzicka likvidaciu sudkyne Okresného sudu Bratislava
I11, JUDr. I. H., ktorej rozhodnutim v konani ozna¢enom Tp 34/09 zo dia 04.12.2009 bol
vzaty do vézby a tiez fyzicku likvidaciu J. Z., nar. X., ktory v predmetnom trestnom konani
vystupuje v procesnom postaveni svedka — poskodeného, ktorych likvidaciu mal zabezpecit J.
B. po jeho prepusteni z vizby na slobodu ato v presne neuréeny den, po 15.12.2009,
nezistenym spdsobom, na bliz§ie neustalenom mieste, pricom za fyzicku likvidaciu JUDr. I.
H. prisl'tbil T. P. J. B. finanéni odmenu v celkovej vySke 30 000 eur a za likvidaciu J. Z.
finanéni odmenu vo vyske 10 000 eur spolu s motorovym vozidlom zn. A. a taktiez 1 500 eur

ako naklady na zabezpecenie si prostriedkov uréenych na spachanie tohto ¢inu.

Podl'a § 71 ods. 1 Tr. por. obvineny mdze byt vzaty do vizby len vtedy, ak doteraz
zistené skutoCnosti nasvedcuju tomu, ze skutok, pre ktory bolo zacaté trestné stihanie,
bol spachany, ma znaky trestného ¢inu, su dovody na podozrenie, Ze tento skutok spachal
obvineny a Z jeho konania alebo d’alSich konkrétnych skutocnosti vyplyva dévodna obava,
ze

a/ ujde alebo sa bude skryvat’, aby sa tak vyhol trestnému stihaniu alebo trestu, najma

ak nemozno jeho totoznost’ ihned’ zistit’, ak nema stale bydlisko alebo mu hrozi vysoky trest,
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b/ bude pdsobit’ na svedkov, znalcov, spoluobvinenych alebo inak marit’ objasnovanie

skuto¢nosti zdvaznych pre trestné stihanie, alebo

¢/ bude pokracovat’ v trestnej Cinnosti, dokona trestny ¢in, o ktory sa pokusil, alebo

vykona trestny ¢in, ktory pripravoval alebo ktorym hrozil.

Podla § 76 ods. 1 Tr. por. vizba v ramci zékladnej alebo prediZenej lehoty vizby

v pripravnom konani a vézba v konani pred sadom moze trvat’ len nevyhnutny cas.

Podl'a § 76 ods. 6 pism. ¢/ Tr. por. celkova lehota vizby v pripravnom konani spolu
s vizbou v konani pred suidom nesmie presiahnut’ Styridsatosem mesiacov, ak je vedené

trestné stihanie pre obzvlast zavazny zlocin.

Podrla § 76 ods. 7 pism. ¢/ Tr. por. z lehoty uvedenej v odseku 6 pripadé na pripravné
konanie najviac dvadsatpat’ mesiacov, ak je vedené trestné stihanie pre obzvlast zavazny

zlo¢in. Ustanovenie § 78 tym nie je dotknuté.

Podla § 79 ods. 3 Tr. por. obvineny ma pravo kedykol'vek Ziadat' o prepustenie
na slobodu. Ak v pripravnom konani prokurator takej ziadosti nevyhovie, predloZi ju bez
meskania so svojim stanoviskom a S navrhom na rozhodnutie sudcovi pre pripravné konanie,
0 ¢om upovedomi obvineného ajeho obhajcu. O takej ziadosti sa musi bez meskania
rozhodnut. Ak sa ziadost’ zamietla, moze ju obvineny, ak v nej neuvedie iné¢ dovody,
opakovat’ az po uplynuti tridsiatich dni odo dna, ked rozhodnutie o jeho predchadzajuce;j

ziadosti nadobudlo pravoplatnost’.

V prvom rade je potrebné konstatovat’, Ze predseda senatu v odovodneni napadnutého
uznesenia podrobne ajasne zdévodnil na zaklade akych zaverov trvaju dovody vézby
u obzalovaného T. P. v sucasnosti. Predmetné rozhodnutie koreSponduje s predchadzajucimi
VO veci vydanymi rozhodnutiami o védzbe, pricom Ziadne podstatné zmeny v uvedenych

smeroch nenastali.

Najvyssi std Slovenskej republiky zistil, ze Specializovany trestny sud pri svojom
rozhodovani dodrzal vSetky formalno-procesné zédkonné podmienky a taktiez aj z vecného
hladiska je rozhodnutie, ktorym zamietol Ziadost’ obZalovaného o prepustenie z vykonu vizby

na slobodu spravne a zdkonné. Pisomné odovodnenie napadnutého uznesenia plne zodpoveda
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ustanoveniu § 168 ods. 1, § 180 Tr. por., a preto najvyssi sid na tam uvedené skutoc¢nosti

poukazuje a tieto si osvojuje.

Z obsahu trestného spisu nepochybne vyplyva, ze doposial zadovazené dokazy
nasvedcuju tomu, Ze skutky, pre ktoré sa vedie trestné stihanie, sa stali, vykazuji znaky

trestnych ¢inov a aj nad’alej existuje dovodné podozrenie, ze ich spachal obzalovany T. P..

Vzhl'adom na predchadzajuce odsudenia obzalovaného a ich povahu, tiez s poukazom
na predmetné obvinenie, je inajvys§i sud toho ndzoru, Ze existuje dovodna obava,
7¢ obzalovany T. P. bude v nasilnej trestnej Cinnosti pokracovat, ¢o zakladd dovod vézby
podla § 71 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. (preventivna vidzba). Obzalovany uz bol v minulosti trikrat
sudne trestany za trestni Cinnost nasilného charakteru, priCom trestnej cCinnosti, ktorad
je predmetom obzaloby, sa mal dopustit’ kratko po poslednom pravoplatnom odstdeni podl'a

rozsudku Okresného stidu Pezinok zo diia 23. jina 2008, sp. zn. 2 T 38/2008.
Najvyssi sad Slovenskej republiky povazuje napadnuté rozhodnutie Specializovaného
trestného sudu, pracovisko Banska Bystrica, za spravne a zakonné, a preto staznost

obzalovaného T. P. ako nedovodnu podl'a § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. zamietol.

Poucdenie: Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.

V Bratislave 12. jula 2011

JUDr.Pavol Toman, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Mgr. Monika Ivan¢ikova



