Najvyssi sud
Slovenskej republiky 1 Obo 159/2007

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu P., X., zast. J., advokatkou,
X., proti zalovanému M., F., X. (predtym J., M., X. (spravca konkurznej podstaty upadcu L.,
a.s., L., ICO: X., ouréenie poradia pohPadavKky, na odvolanie Zalobcu proti rozsudku
Krajského sudu v Bratislave ¢k

43 Cbi 165/02-32 zo dna 16. 01. 2006, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Bratislave ¢.k.
43 Cbi 165/02-32 zo dna 16. janudra 2006 zruSuje avec vracia tomuto sidu

na d’alSie konanie.

Odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom krajsky sud zalobu zamietol a vyslovil, ze zalovanému
sa ndhrada trov konania nepriznava. V odévodneni svojho rozhodnutia uviedol, Ze nadvrhom,
ktory bol stidu doruceny dia 18. 11. 2002 sa zalobca voci zalovanému doméahal uréenia, ze
pohladavka zalobcu vo vyske 424 019,— Sk, je pohladdvkou s nirokom na oddelené
uspokojenie. V konani sud zistil, Zze uznesenim Krajského sudu v Bratislave sp. zn.
1 K 127/01 bol dna 22. 02. 2002 na majetok dlznika L., a.s., L. vyhlaseny konkurz a za
spraveu konkurznej podstaty bol ustanoveny J.. Zalobca podla zvizku &. 58 konkurznou
prihlaskou zo dia 23. 04. 2002 prihlasil do konkurzu voci tipadcovi pohladdvku v sume
424 019,—Sk, ako pohladavku prvej triedy s narokom
na oddelené uspokojenie podl'a § 28 zdkona €. 328/1991 Zb. o konkurze a vyrovnani v zneni
neskorsich prepisov (d’alej len ZKV). Pohl'addvka zalobcu bola preskiimand na prieskumnom

pojednavani konanom dna 05. 05. 2002. Spravca konkurznej podstaty zaradil zalobcom
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prihlasenti pohl'adavku pre ucely rozvrhu ako pohladavku prvej triedy podla § 32 ods. 2
pism. a/ ZKV bez naroku na oddelené uspokojenie. Poukézal v d’alSom na znenie ust. § 23
ods. 2 a § 28 ods. 1 ZKV adospel k zaveru, Ze zalobca ani v incidencnej zalobe, ako aj
v konkurznej prihlaske nepreukézal, ze jeho pohladavka by bola zabezpecena zaloznym,
alebo zadrznym pravom, alebo obmedzenim prava nakladat’ s nehnutelnost’ami. Konstatoval,
ze nie su splnené podmienky na priznanie naroku na oddelené uspokojenie podla § 28 ZKV,
nakol’ko pohladédvka zalobcu nebola zabezpecend zaloznym pravom na nehnutelnosti.
Na zéklade takto zistené¢ho skutkového a pravneho stavu std zalobu zamietol. O trovach

konania rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p.

Proti tomuto rozsudku podal Zalobca odvolanie. Uviedol, Ze nesthlasi s rozhodnutim
sudu prvého stupna, ktory nespravne pravne posudil vec, a preto ziada, aby odvolaci sud
rozsudok zmenil a zalobe vyhovel. Poukdzal na ti skutocnost, Ze v exekucnom konani
vedenom pod sp. zn. EX 77/00 sudna exekutorka, zriadila exeku¢né pravo na nehnutel'nosti,
vedené katastrom nehnutelnosti pre kat. tiz. L. na LV &. 5735. Zalobca v podanej prihlaske
poukdzal na uvedené exekucné konanie a s tym suvisiace zriadenie exekucného zdlozného
prava ana zaklade toho si uplatnil narok na oddelené¢ uspokojenie podla § 28 ZKV. Na
zaklade uvedeného ma za preukazané, ze si uplatnil pohl'addvku na oddelené uspokojenie
podla § 28 ods. 1 ZKV, nakolko jeho pohladavka bola zabezpecend ziloznym pravom
na nehnutel'nosti uvedené v tejto zalobe. Spravca konkurznej podstaty nespravne postupoval,
ked’ nezaradil nim prihlasent pohl'adavku na oddelené uspokojenie, ked’ neobstoji tvrdenie,

ze boli zalozené pre FNM SR.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) prejednal vec
podla § 212 ods. 1 O.s.p. v nepritomnosti ucastnikov podl'a § 101 ods. 2 O.s.p., napadnuty
rozsudok podl'a § 221 ods. 1 pism. h/ O.s.p. zrus$il a podl'a odseku 2 tohto ustanovenia vec
vratil sadu prvého stupiia na d’alSie konanie. Vychadzal zo zistenia, Ze predmetom Zaloby
je zalobcom uplatnené pravo na urcenie poradia pohladavky, ktort spravca konkurznej
podstaty na prieskumnom pojednavani v sume 424 019,— Sk uznal a zaradil zalobcom
prihlasenti pohl'adavku pre ucely rozvrhu, ako pohladavku prvej triedy podla § 32 ods. 2
pism. a/ ZKV bez naroku na oddelené uspokojenie. Sud prvého stupnia Zalobu zamietol

s odovodnenim, Ze nie st splnené podmienky na priznanie naroku na oddelené uspokojenie
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podla § 28 ZKV, nakolko pohladdvka Zalobcu nebola zabezpeCena zdloznym pravom

na nehnutelnosti.

Podla § 23 ods. 2 ZKV konkurzni veritelia pohladdvok, ktoré zostali sporné,
¢o do pravosti, vysky, alebo poradia, m6zu sa domahat urcenia svojho prava v lehote uréene;j
sudom. Zalobu musia podat’ na stide, ktory vyhlasil konkurz, proti vietkym, ktori pohl'adavku
popreli, smu sa v nej dovolavat’ len pravneho doévodu a poradia uvedeného v prihlaske, alebo
na prieskumnom pojednavani a pohl'adavku mdzu uplatnit’ len do vysky uvedenej v prihlaske,

alebo na prieskumnom pojednévani. O poradi popretej pohl'adavky rozhodne vzdy sud.

Podla § 28 ods. 1 ZKV veritelia pohl'adavok, ktoré¢ boli zabezpecené zaloznym
pravom alebo zadrznym pravom, pripadne obmedzenim prevodu nehnutelnosti, alebo
zabezpecCovacim prevodom prava (d’alej len ,,oddeleni veritelia®), maju pri spenazovani
pravo, aby ich pohladavka bola uspokojend zvytazku predaja majetku, ktorym bola
zabezpecend. Z uvedeného ustanovenia vyplyva, Ze za oddeleného veritel'a ZKV uznéval len
tych konkurznych veritelov, ktori maju svoje pohladavky zabezpecené zdloznym pravom,
zadrznym pravom, obmedzenim prevodu nehnutelnosti alebo zabezpeCovacim prevodom
prava. Sinymi spdsobmi zabezpeCenia pohladavok veritelov proti tUpadcovi ZKV

neuspokojuje oddelené uspokojenie.

V danom pripade podanou Zalobou sa zalobca domaha urcenia poradia pohl'adavky,
ktoru si prihlasil v konkurznom konani upadcu L., a.s. v konkurze, L. ako konkurzny veritel,
v lehote urcenej sidom, v sume 424 019,— Sk, ako splatni pohl'adavku prvej triedy s pravom
na oddelené uspokojenie podla § 28 ods. 1 ZKV. Zalobca viak nepredlozil Ziadne doklady
o naroku na oddelené uspokojenie svojej pohladavky. Z obsahu spisu je zrejmé, Ze chyba
zdkladny doklad, zktorého je mozné zistit opodstatnenost’ Zaloby o urcenie poradia
pohl'adavky, teda list vlastnictva tykajici sa predmetnych nehnutelnosti Specifikovanych
v zalobe. Na zdklade uvedenych dovodov, odvolaci sud napadnuty rozsudok zrusil a vratil vec
sudu prvého stupnia na dalSie konanie. V d’alSom konani zalobca musi preukazat zapis
exeku¢ného zalozného prava na nehnutel’'nosti vedené katastrom nehnutel’'nosti pre kat. uz. L.

do listu vlastnictva ¢islo 5735.
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O trovach odvolacieho konania rozhodne prvostupnovy sid v novom rozhodnuti

vo veci (§ 224 ods. 1, § 142 ods. 1 O.s.p.).

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 11. novembra 2008

JUDr. Margita Fridova,v.r.

predsednicka seniatu

Za spravnost vyhotovenia: Zuzana Stofanikova



