Najvyssi sud 6 Obo 219/2007
Slovenskej republiky

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senite zloZenom z predsedniCky senatu
JUDr. Anny Markovej a ¢leniek senatu JUDr. Dariny Lickovej a JUDr. Julie Horskej,
v pravnej veci zalobcu: Ing. V.H., ul. F., zast. JUDr. S.J., advokiatom so sidlom Z. proti
7alovanému: Datové riadistel'stvo SR, N., DU D., B., o urlenie neopravnenosti
pohladavok vo vyske 195 086,-- Sk a 82 684,-- Sk, na odvolanie Zalobcu proti rozsudku
Krajského stidu v Bratislave z 5. septembra 2007, ¢.k. 46Cbi 65/02-236, takto

rozhodol:

Napadnuty rozsudok Krajského stdu v Bratislave z5. septembra 2007, c¢.k.
46Cbi 65/02-236sa potvrdzuje.

Zalovanému sa nahrada trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave rozsudkom z 5. septembra 2007, ¢.k. 46Cbi 65/02-236 zalobu
zalobcu zamietol a Ziadnemu z ucastnikov nepriznal nadhradu trov konania.

Z oddvodnenia rozhodnutia stdu prvého stupna vyplyva, ze zalobca zalobou
z 20. maja 2002 si uplatnil proti zalovanému pravo na urcenie, ze oddelend pohladavka
zalovaného vo vyske 195 086,-- Sk, ako i ostatné pohl'adavky, spolu vo vyske 82 684,-- Sk,

su neopravnene.
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Zalobca svoju zalobu oddévodnil tym, Ze Zalovany si uplatnil penale za oneskoreny
odvod dane z prijmov zo zéavislej Cinnosti na zaklade platobnych vymerov v celkovej vyske
82 684,-- Sk (vykaz nedoplatkov ¢. 612/2300/24642/02 zastaveny k 8. marcu 2002, polozka
8-11). Platobné vymery vydal Zalovany po daiiovej kontrole ¢. 1957/7. Oneskorené uhradenie
dane z prijmov zo zavislej Cinnosti je za obdobie od 31. marca 1996 do 31. marca 1998.
Platobné¢ vymery nadobudli pravoplatnost z dovodu oneskoreného odvolania Zalobcu.
Zalobca méa za to, Ze vrozhodnom obdobi mu nevznikla dafiova povinnost odvadzat
dail z prijmov zo zavislej ¢innosti, ked’ze Zalobca mal v pracovnom pomere zamestnancov
do 31. decembra 1993. Dane a odvody suvisiace s pracovnopravnym vztahom mala platit’
firma H., s.r.o., ktora od 1. januara 1994 prijala do pracovného pomeru zamestnancov Ing.
V.H. Firma H., s.r.o. uhradila tato dan s oneskorenim.

Zalobca pisomne poziadal o kompenzaciu datiového nedoplatku s neuplatnenym
odpo¢tom dane za zdanovacie obdobie 1.Q 1993 vo vyske 101 643,-- Sk, I1.Q vo vyske
87 103,-- Sk azupresnenia DPH za cely rok 1993 vo vyske 6340,-- Sk. Zalovany bol
povinny vykonat' kompenzaciu danovych nedoplatkov 195 086,-- Sk s daflovymi poplatkami.
Vykonanim kompenzécie by dlh Zalobcu zanikol.

Zalovany vo svojom vyjadreni uviedol, ze Zalobca 16. aprila 2002 podal Ziadost
o kompenzaciu nadmerného odpoc¢tu DPH zn. 1.Q 1993, II. Q 1993 a z ro¢ného vysporiadania
odpoc¢tu DPH za rok 1993 na nedoplatok na danl z obratu. Ked’Ze sprdvca dane neevidoval
zalobcom uplatnené odpocty dane za 1. all.Q 1993, vyzval Zzalobcu na odstranenie
nedostatkov podania vyzvou ¢. 612/2100/37245/02/Eoll. Dia 7. maja 2002 zalobca dorucil
zalovanému fotokopie z daniovych priznani k DPH za 1. az IV.Q firmy H. bez dainového
identifika¢ného ¢&isla platitel'a, mena platitel'a, podpisu platitel’a, datumu podania a potvrdenia
prislusného DU. Teda Zalobca nedoplnil svoju Ziadost’ o kompenzéaciu odpoétu za L., Il a IV.Q
1993 tak, ako bol zalovanym vyzvany.

Preto narok nebol uplatneny podla § 18, 19 zdk. ¢. 222/1992 Zb. do zaniku prava
priznat narok na daflovy odpocet v lehote podla § 45 ods. 1,2 zak. ¢. 511/1992 Zb.
Preto zalovany ziadosti Zalobcu nevyhovel.

Proti vystavenym platobnym vymerom na ciastku 82 684,-- Sk nebol zo strany
zalobcu podany riadny opravny prostriedok.

Prvostupiiovy sud po vykonanom dokazovani mal preukdzané, ze Krajsky sud
v Bratislave uznesenim z29. janudra 2002, sp.zn. 9Kv 4/01 povolil vyrovnanie dlznika

Ing. V.H.
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DIznik poprel pohladavku DU v D. s narokom na oddelené uspokojenie vo vyske
195 086,-- Sk, ako 1 pohl'adavku vo vyske 82 684,-- Sk.

Zalobca podal Zalobu véas, ked’ze mu nebola lehota stanovena siidom.

Sud prvého stupiia narok zalobcu ohl'adne kompenzacie daitovych nedoplatkov DPH
vo vyske 195 086,-- Sk posudil v sulade sust. § 18, 19 zak. ¢. 222/1992 Zb. a konstatoval,
ze zalobca nepreukazal uplatnenie u spravcu dane, narok na odpocet dane, ato do zaniku
prava priznat' narok v lehote podla § 45 ods. 1,2 zak. & 511/1992 Zb. Zalobca bol na
neuplatneny odpocet dane spravcom dane 3. aprila 1995 upozorneny (protokol o kontrole),
zaroven bol vyzvou &. 612/2100/37245/02/Eoll vyzvany na odstranenie nedostatkov. Zalobca
nedostatky neodstranil.

Preto danovy urad urc€il opravnene dan v zmysle § 42 ods. 2 zdk. ¢. 511/1992 Zb.,
ked’Ze si zalobca ako danovy subjekt nesplnil dafiovii povinnost’ za I, I1.Q 1993. Zalobca proti
platobnym vymerom podal odvolanie, priCom Danové riaditel'stvo nezistilo rozpor
so zdkonom o DPH.

Podla § 63 ods. 8 zdk. ¢. 511/1992 Zb. je mozny nadmerny odpocet DPH pouzit
na kompenzaciu nedoplatkov DPH alebo na inych daniach u toho istého danového subjektu,
ak bolo jej vratenie uplatnené podla zdkona o DPH (§ 22 zak. ¢. 222/1992 Zb.). Ust. § 18 zak.
¢. 222/1992 Zb. urcuje, ze platitel ma narok na odpocet dane v tom zdanovacom obdobi,
v ktorom dan na vstupe zauctoval, Zalobca si v dafiovom priznani za IV.Q 1993 tuto dan
neuplatnil.

Zalobcovi vznikla povinnost na pendle vo vyske 82 684,-- Sk na ziklade
pravoplatnych platobnych vymerov, proti ktorym zalobca nepodal odvolanie.

Tieto platobné vymery su pravoplatné.

Prvostupiiovy std preto zalobu zalobcu zamietol.

O trovach konania rozhodol podrla ust. §142 ods. 1 O.s.p., tieto ucastnikom nepriznal,
ked’ze zalobca nebol Gspesny a zalovanému trovy nevznikli.

Zalobca podal v zékonom stanovenej lehote proti tomuto rozhodnutiu sadu prvého
stupiia odvolanie a navrhol, aby napadnuty rozsudok sudu prvého stupnia odvolaci sud zmenil
a zalobe vyhovel z tychto dovodov:

K popretej pohladavke vo vyske 82 684,-- Sk pendle za oneskoreny odvod dane
z prijmov zo zavislej ¢innosti za obdobie od 31. marca 1996 do 31. marca 1998 uviedol,
ze tieto platobné vymery boli vydané protizakonne, zalobca od 1. janudra 1994 nezamestnaval

ziadnych zamestnancov.
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K popretej pohl'adavke vo vyske 195 086,-- Sk kompenzacia nadmerného odpoctu
DPH s nedoplatkom dane z obratu namietol, ze nebol upozorneny, ze ma neuplatneny odpocet
dane, taktiez vyslovil ndzor, Ze spravca dane mal kompenzaciu urobit’ ex offo.

Zalovany sa pisomne vyjadril k odvolaniu Zalobcu auviedol, Ze trva na svojom
vyjadreni zo 7. aprila 2004.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) prejednal
odvolanie zalobcu v stlade s ust. § 212 ods. 1 O.s.p. a dospel k nézoru, Ze odvolaniu Zalobcu
nie je mozné vyhoviet'.

Sud prvého stupna dostatocne zistil skutkovy stav, z ktorého vyvodil vecne spravny
pravny zaver.

Odvolaci sud sa stotoznil s ndzorom prvostupiiového stdu, ktory predmet sporu
posudil podla zdkona ¢. 511/1992 Zb. o sprave dani a poplatkov a zdkona €. 222/1992 Zb.
o dani z pridanej hodnoty v zneni neskorSich predpisov.

Zakon o sprave dani a poplatkov ¢. 511/1992 Zb. umoziuje v ust. § 63 ods. 8 pouzit
odpocet DPH na kompenzéciu nedoplatkov DPH alebo na kompenzaciu nedoplatkov na inych
daniach utoho istého danového subjektu, ak bolo uplatnené jej vratenie podla zak.
¢. 222/1992 Zb. o dani z pridanej hodnoty.

Je nesporné, ze danovy subjekt si musi uplatnit’ podla § 22 zak. ¢. 222/1992 Zb. narok
na uplatnenie odpoc¢tu dane, ato vtom zdafiovacom obdobi, v ktorom dai na vstupe
zautoval (§ 18 zak. &. 222/1992 Zb.). Zalobca - dafiovy subjekt si uspravcu dane -
zalovaného neuplatnil narok na odpocet dane v lehote podl'a § 45 ods. 1,2 zak. ¢. 511/1992
Zb.

Prvostupiiovy sud preto spravne vyhodnotil skutkovy stav, tykajici sa kompenzécie
sumy 195 086,-- Sk (neuplatneny odpocet dane z pridanej hodnoty za 1.Q 1993, I1.Q 1993
a z upresnenia DPH za cely rok 1993) voci nedoplatku dane z obratu.

Odvolaci sad sa rovnako stotoznil spravnym zéverom prvostupiiového sudu
o zaplateni pendle vo vyske 82 684,-- Sk na zaklade pravoplatnych platobnych vymerov,
vydanych DU v D.. Zalobcovi ako dafiovému dlznikovi na ich zéklade vznikla povinnost
zaplatit’ penale vo vyske 82 684,-- Sk za nezaplatenie dane z prijmov zo zavislej Cinnosti,
ked’ze zalobca proti platobnym vymerom nepodal odvolanie podla ust. § 46 ods. 1-5 zak. .
511/1992 Zb.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto napadnuty rozsudok prvostupniového sudu

ako vecne spravny podla ust. § 219 ods. 1,2 O.s.p. potvrdil.
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O trovach odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podla ust. § 224 ods. 1 v
spojeni s ust. § 142 ods. 1 O.s.p., a to podl'a tispechu tcastnikov v odvolacom konani.
Uspesnému téastnikovi - zalovanému trovy odvolacieho konania nepriznal, ked’ze mu

v odvolacom konani ziadne nevznikli.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 11. decembra 2008

JUDr. Anna Markova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M.



