Najvyssi sud 2 Szo 34/2007
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: P. M., proti
zalovanému: M. V. S.R., o preskumanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného
zo dna 23. septembra 2005, ¢. OVVS/2006/2/2005/AP4/TSK, na odvolanie
zalobcu a zalovaného proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave zo dna 6.
decembra 2006, ¢. k. 2 S 71/06-47, takto

rozhodol:

Najvy§si sud Slovenskej republiky napadnuty rozsudok Krajského
sudu v Bratislave zo diia 6. decembra 2006, ¢.k. 2 S71/06-47 zrusuje
avecmu vracia na dalSie konanie.

Odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom krajsky sud rozhodnutie zalovaného zo dna
23. septembra 2005 v spojeni s rozhodnutim Obvodného uradu v Bratislave
zo dna 12. maja 2005 zmenil tak, ze Zzalobcovi ulozil pokutu vo vySke 1000 Sk.
Zalobcovi nepriznal pravo na nahradu trov konania.

Proti rozsudku Zalobca podal odvolanie a ziadal rozsudok krajského
sudu zrusit a vec mu vratit na dalSie konanie. Namietal, Ze krajsky sud sa
nezaoberal argumentmi uvedenymi v zalobe a vychadzal z nespravneho
pravneho posudenia veci. Okrem toho namietal, Ze krajsky sud porusil prava
zalobcu na spravodlivé sudne konanie. Uviedol, Ze je pravdou, Ze dal suhlas
na prejednanie veci bez jeho ucasti. Nevedel vSak, Ze krajskému sudu bolo
predlozené vyjadrenie Zalovaného k zalobe. O tom sa dozvedel az z odovod-
nenia rozsudku. Dalej namietal obsah administrativnych spisov, ktoré boli
predlozené krajskému sudu. Tvrdil, ze tymto postupom sud porusil pravo
zalobcu na spravodlivé konanie, porusil princip rovnosti zbrani a princip
kontradiktornosti konania.

Proti rozsudku podal odvolanie aj zalovany, pricom v odvolani
namietal, ze pri rozhodovani o postihu zalobcu vychadzali spravne organy
z dostatocne zisteného skutkového stavu veci a ulozena pokuta 10 000 Sk
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bola primerana vzhfadom k zavaznosti priestupku zalobcu. Ziadal, aby doslo
k zruSeniu sankcie 1000 Sk a bola ponechana v platnosti pokuta vo vyske
10 000 Sk. Skutocnosti uvedené v podanom odvolani opatovne uviedol vo
vyjadreni k odvolaniu zalobcu.

Zalobca vo vyjadreni k odvolaniu zalovaného uviedol, ze odvolanie
zalovaného vychadza z jeho mylnej predstavy, ze primarny je trest (v predmetnej
veci vySka pokuty) a nie preukazanie viny. Opatovne zdoraznil, Zze spravne
organy v spravnom konani nereSpektovali zasadu materialnej pravdy.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.)
preskimal napadnuty rozsudok krajského sudu, vec prejednal bez naria-
denia pojednavania (§ 250ja ods. 3 veta prva O.s.p. a § 246¢c veta prva
v spojeni s § 214 ods. 2 pism. ¢/ O.s.p.) a dospel k zaveru, ze rozsudok
krajského sudu treba zrusSit a vec vratit krajskému sudu na dalSie konanie.

Odvolaci sud sa zaoberal dovodnostou odvolacich namietok Zzalobcu
tykajucich sa procesnopravnej stranky sudneho konania a napadnutého
rozsudku.

Odvolaci sud zo spisu zistil, ze je pravdou, ze listom, ktory bol
doruceny Krajskému sudu v Bratislave dna 04.04.2006 zalobca oznamil,
ze vyslovuje suhlas s tym, aby prejednanie veci 2 S 71/2006 bolo bez
nariadenia pojednavania. Sucasne uviedol, ze svoj vyjadreny suhlas opiera
o predpoklad, ze skutkovy stav, ktory bol v ¢ase vydania napadnutého
rozhodnutia bude pre sud zistitelny zo spisu zalovaného 1izo zurnali-
zovaného spisu spravneho organu prvého stupna.

Odvolaci sud zo spisu krajského sudu dalej zistil, ze zalovany dna
26.04.2006 dorucil sudu vyjadrenie k zalobe a predlozil spisovy material
tykajuci sa predmetnej veci. Vyjadrenie zalovaného k zalobe Zalobcovi nebolo
dorucené.

Dna 06.12.2006 Krajsky sud v Bratislave podla § 250f ods. 1 O.s.p.
rozhodol o zalobe bez pojednavania rozsudkom, ktory rozsudok verejne
vyhlasil.

V odovodneni rozsudku (¢.1. 48 treti odsek) krajsky sud citoval
vyjadrenie zalovaného.

Odvolaci sud dospel k zaveru, ze krajsky sud odnal zalobcovi moznost
konat pred stidom. Odnatim moznosti konat pred sidom sa rozumie postup
sudu, ktorym znemoznil Ucastnikovi konania realizaciu tych procesnych
prav, ktoré mu Obc¢iansky sudny poriadok dava. Takymto procesnym pravom
Ucastnika je aj jeho pravo vyjadrit sa k podaniu zalovaného.
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Nedodrzanim postupu, ktory stanovuje Obciansky sudny poriadok
predstavuje poruSenie prava na spravodlivé sudne konanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto napadnuty rozsudok
s poukazom na § 221 ods. 1 pism. f) O.s.p. zruSil a vec vratil krajskému
sudu na dalSie konanie.

Sud prvého stupna je viazany pravnym nazorom odvolacieho sudu
(8 226 O.s.p.). Sud pred rozhodnutim vo veci samej predlozi vyjadrenie
k zalobe Zzalobcovi a vyzve ho, aby uviedol, ktoré materialy nie st sucastou
administrativaych spisov, kedze v odvolani spochybnuje obsah
administrativaych spisov.

Sud prvého stupna vo veci opatovne rozhodne vratane nahrady trov
konania (§ 224 ods. 3 O.s.p.).

Pouc¢cenie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je
pripustny.

V Bratislave dna 24. januara 2008

JUDr. Eva Babiakova, CSc., v. r.
predsednicka senatu

Za spravnost vyhotovenia:
Nikoleta Adamovicova



