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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: J.. Z.. S. C., bytom X. XX/X, W., proti
zalovanému: Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, so sidlom Zupné namestie 13, Bratislava,
v konani o Zalobe na obnovu konania, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky vec p o s t u p u j e Krajskému sudu v Bratislave.

Odovodnenie

1. Zalobou na obnovu konania doru¢enou 20. jina 2019 na Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej len
,Najvyssi sud™) sa Zalobca podla § 484 ods. 1 zdkona ¢. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok (d’alej
len ,,SSP*) domahal vydania rozhodnutia o povoleni obnovy konania vedeného na Krajskom sude v
Bratislave a Najvy$Som sude Slovenskej republiky vo veci zruSenia rozhodnutia Ministra spravodlivosti
Slovenskej republiky ¢. 34120/2014/15/RK zo dna 5. novembra 2014 v spojeni s rozhodnutim
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky, Odboru znaleckej, tlmocnickej a prekladatel'skej
¢innosti ¢. 34 120/2014/15 zo dna 15. augusta 2014. V zalobe poukazal na skutkové zistenia vo veci
konania a rozhodnutia Zalovaného, ako aj konania a rozhodovania sudov vo veci sudneho prieskumu
uvedeného rozhodnutia zalovaného. Navrhoval, aby Najvy$si sad Slovenskej republiky podla
ustanovenia § 484 ods. 1 SSP rozsudkom rozhodol o povoleni obnovy konania, nakolko mal za to, ze
rozhodnutim Zalovaného mu bolo odnaté pravo branit’ sa v konani a navrhovat dokazy tym, Ze na
prejednanie veci nebol predvolany, hoci sa uvedeného pisomne dozadoval. Zaroven tvrdil, Ze Zalovany
mu odnal pravo vyjadrit’ sa k podkladom rozhodnutia. Stcasne uviedol, ze namietané pochybenia
zalovaného nechali sudy bez pov§imnutia.

2. Sudne konanie o zalobe zalobcu bolo pravoplatne ukon¢ené podla zékona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky
sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov.
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3. Zalobu na obnovu studneho konania Zalobca podal podla § 472 a nasl. zakona &. 162/2015 Z.z.
Spravny sudny poriadok.

4. Podla § 9 ods. 1 SSP konanie sa uskuto¢iiuje na tom spravnom sude, ktory je vecne, miestne a



kauzalne prislu§ny. Prislu§nost’ sa uréuje podla okolnosti existujicich v ¢ase zacatia konania a trva az
do jeho skoncenia.

5. Podl'a § 472 SSP zalobou na obnovu konania mozno napadnut’ pravoplatné rozhodnutie spravneho
sudu, ak a/ bolo rozhodnuté v neprospech ucastnika konania v désledku trestného ¢inu sudcu, iného
ucastnika konania alebo osoby zic¢astnenej na konani, b/ Europsky std pre I'udské prava rozhodol alebo
dospel vo svojom rozsudku k zéveru, Ze rozhodnutim spravneho sudu alebo konanim, ktoré mu
predchadzalo, boli porusené zakladné I'udské prava alebo slobody tastnika konania a zdvazné dosledky
tohto porusenia neboli odstranené priznanym primeranym zadostuc¢inenim, ¢/ rozhodnutie spravneho
sudu je v rozpore s rozhodnutim Stidneho dvora Eurdpskej inie, Rady Europskej tnie alebo Komisie,
ktoré je pre uc¢astnikov konania zavéazné.

6. Podl'a § 473 SSP Zzaloba na obnovu konania nie je pripustna proti a/ rozhodnutiu kasa¢ného sudu
okrem rozhodnutia podla § 462 ods. 2, b/ rozhodnutiu spravneho sudu, ktorého zmenu alebo zrusenie
mozno dosiahnut’ inak.

7. Podla § 480 ods. 1, 2 SSP na konanie o Zalobe na obnovu konania sa primerane pouziji ustanovenia
druhej ¢asti tohto zakona. Zalobu na obnovu konania prejedna spravny sud, ktory o veci rozhodoval. Ak
bolo pévodné konanie skoncené rozhodnutim kasa¢ného sudu podla § 462 ods. 2, prejednd Zalobu na
obnovu konania krajsky sud, ktorého rozhodnutie bolo kasaénym sudom zmenené.

8. Podla § 25 SSP, ak tento zdkon neustanovuje inak, pouZziju sa na konanie pred spravnym sudom
primerane ustanovenia prvej a druhej ¢asti Civilného sporového poriadku okrem ustanoveni o intervencii.
Ak niektora otazka nie je rieSena ani v Civinom sporovom poriadku, spravny sud postupuje primerane
podla zakladnych principov konania tak, aby sa naplnil Gi¢el spravneho sudnictva.

9. Zo skutkovych zisteni danej veci vyplyva, ze Krajsky sud v Bratislave rozsudkom ¢.k. 1S/5/2015-87
zo dna 8. oktodbra 2015 zamietol Zalobu, ktorou sa Zalobca proti zalovanému spravnemu organu domahal
preskumania zakonnosti rozhodnutia ¢. 34120/2014/15/RK zo dna 5. novembra 2014, ktorym bolo v
¢asti vyroku o uloZeni sankcie zmenené prvostupnové rozhodnutie Ministerstva spravodlivosti
Slovenskej republiky, Odbor znalecke;j, timo¢nickej a prekladatel'skej ¢innosti ¢. 34 120/2014/15 zo dna
15. augusta 2014 tak, ze zalobcovi bola za poruSenie povinnosti plynicej mu z § 29 ods. 2 zakona €.
382/2004 Z.z. o znalcoch, tlmocnikoch a prekladateloch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v
rozhodnom zneni v spojeni s § 23 ods. 1 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢.
490/2004 Z.z., ktorou sa vykonava zakon ¢. 382/2004 Z.z. o znalcoch, timo¢nikoch a prekladatel'och a
o zmene a doplneni niektorych zakonov v rozhodnom zneni uloZzena penazna pokuta vo vyske 1 000,-
Eur a zakaz vykonu znaleckej ¢innosti na obdobie 10 mesiacov. Vo zvyS$nej Casti Zalovany predmetné
rozhodnutie potvrdil a Zalobcom podany rozklad zamietol Na zaklade odvolania Zzalobcu proti
uvedenému rozsudku Krajského sudu v Bratislave Najvys$si sud Slovenskej republiky rozhodol
rozsudkom sp.zn. 7Sz0/296/2015 zo dna 28. juna 2017 tak, Ze uvedeny rozsudok Krajského stdu v
Bratislave potvrdil a uc¢astnikom nahradu trov odvolacicho konania nepriznal. Wchadzajic z obsahu
zaloby na obnovu konania zalobca sa domahal obnovy konania vo veci preskiimania zakonnosti
rozhodnutia Zalovaného a postupu mu predchadzajaiceho najmi z dévodu, Zze rozhodnutie zalovaného
nevychadzalo zo spolahlivo zisteného skutkového stavu a nebolo v stlade s ustanoveniami zékona ¢.
71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok).

10. Vo veci sudneho prieskumu zakonnosti rozhodnutia zalovaného spravneho organu bolo prévoplatne
rozhodnuté v zmysle platnej pravnej upravy Obcianskeho stidneho poriadku, ktora nepripustala ziadny
mimoriadny opravny prostriedok proti rozhodnutiu NajvysSicho stidu Slovenskej republiky a to ani
obnovu konania. Zakonodarca v pravnej norme § 473 pism. a/ SSP ustanovuje, ze zaloba na obnovu
konania nie je pripustna proti rozhodnutiu kasacného sudu, ktorym je Najvyssi sud Slovenskej republiky,
okrem rozhodnutia podla § 462 ods. 2 SSP a v prechodnych ustanoveniach § 491 SSP neupravuje
postup spravneho sudu vo veci obnovy konania, ak vo veci sudneho prieskumu zdkonnosti rozhodnutia
a postupu spravneho organu bolo rozhodnuté pred uic¢innostou Spravneho sudneho poriadku v zmysle



pravnej upravy podla Ob¢ianskeho stdneho poriadku.

11. Wchadzajuic z uvedené¢ho a sucasne posudzujuc Zzalobu na obnovu konania, z obsahu ktorej
vyplyva, Ze zalobca povazuje za nezédkonny tak rozsudok Krajského sudu v Bratislave ako aj rozsudok
Najvyssieho stidu Slovenskej republiky, Najvys$si sud Slovenskej republiky dospel k zaveru, ze v danom
pripade bude v zaujme zalobcu, aby o jeho Zalobe na obnovu konania postupom podla pravnej upravy
Spravneho sudneho poriadku v prvom stupni rozhodol spravny stud, ktory vo veci stidneho prieskumu
zakonnosti rozhodnutia zalovaného spravneho organu konal a rozhodoval v prvom stupni - Krajsky sud
v Bratislave.

12. Z uvedenych dovodov Najvyssi sud Slovenskej republiky postupil vec na prejednanie a rozhodnutie
Krajskému stidu v Bratislave podla § 18 ods. 2 SSP tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

13. Toto rozhodnutie prijal Najvyssi stid Slovenskej republiky v senate pomerom hlasov 3:0 (§ 139 ods.
4 SSP v spojeni s § 147 ods. 2 SSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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