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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: Mesto Kosice, Trieda SNP 48/2, Kosice,
pravne zastipené: Advokatska kancelaria JUDr. Jan Tokar, spol. s r.0., so sidlom Werferova 1, KoSice,
proti odporcovi: Okresny urad KoSice - okolie, katastralny odbor, Juzna trieda 82, KoSice, za ucasti
dalSieho ucastnika: Obec Sokolany, pravne zastipena Mgr. Karolom Hat’apkom, advokitom, so sidlom
Driefiova 34, Bratislava, o preskiumanie zdkonnosti rozhodnutia odporcu zo dia 25.10.2013 ¢. k. OU-
KS-KOI-H-2/97/d-BJ, konajic o odvolani obce Sokol'any proti rozsudku Krajského sudu v KoSiciach ¢.
k. 2Sp/59/2013-53 zo dna 25. marca 2014, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v KoSiciach ¢. k. 2Sp/59/2013-53 zo dia
25. marca201l4 zrusujeavec vrac iasudu prvého stupia na d’alSie konanie.

Odovodnenie

I

Napadnutym rozsudkom Krajsky std v KoSiciach podl'a § 250q ods. 2 v spojeni s § 250j ods. 2 pism. a/
Ob¢cianskeho sudneho poriadku (d’alej len O.s.p.) zrusil napadnuté rozhodnutie odporcu ¢. k. OU-KS-
KOI-H-2/97/d-BJ zo diia 25.10.2013 a vec vratil odporcovi na d’al§ie konanie. Predmetnym rozhodnutim
zalovany uréil priebeh hranice medzi obcou Sokolany a mestom Kofice - mestskou &astou Saca a
priecbeh hranice medzi katastralnymi tzemiami Y. a M. podla geometrického planu ¢. 16/2007
vyhotoveného spolo¢nostou GEOTOP s.r.o., uradne overeného Spravou katastra KoSice dna
10.05.2007 pod €. 317/07.

Krajsky sud v odévodneni rozsudku uviedol, ze konanie podla § 52 katastralneho zdkona ma restitu¢ny
charakter a jeho u¢elom je naprava krivd spésobenych obciam nasilnym zli¢ovanim. Pre konanie podla
tohto ustanovenia zdkon stanovoval kumulativne tri podmienky, a to uplatnenie navrhu do 31.12.1997,
zmena priebehu hranice bola vykonana v rokoch 1948 - 1989 a zmena sa vykonala bez sthlasu obce
alebo jej obyvatelov.

V preskimavanom pripade navrh na konanie podla § 52 a nasl katastralneho zakona podala obec



Sokolany dna 23.04.1997 (spolu s dalsimi obcami) a tvrdila, Ze bez sthlasu obce bola jej Cast
odclenend a pripojend do okresu KoSice - mesto v stvislosti s tpravou novych hranic medzi okresom
Kosice - mesto a Kosice - vidiek. Medzi ti¢astnikmi ostalo sporné, ¢i na izemnu zmenu bol dany stihlas
obce alebo jej obyvatelov. V ¢ase rozhodovania o izemnych zmenach tykajucich sa okresu KoSice -
vidiek a KoSice - mesto, obec Sokolany neexistovala, bola sti¢astou obce Hutniky, ktora vznikla v roku
1960 zlu¢enim povodnych obci Sokolany a Bociar a jej katastralne tizemie tvorili k. 0. Y. a k. 0. U..

Plenarne zasadnutie MNV Hutniky prerokovalo ndvrh zmeny hranic okresu KoSice - vidiek a KoSice -
mesto ¢. Vnutr.152/79 a prijalo uznesenie ¢. 18/1979, podla ktorého sthlasilo s bodom 4 navrhu
uvedeného pod ¢. Vnutr.152/79, tykajiceho sa rozsirenia uzemia KoSic o izemie v katastri F. - U.
(VSZ) a zaglenenim do tzemia okresu Kosice - mesto, re§pektujic tym uznesenie vlady SFR ¢&. 19/1976
o Smernom tzemnom plane HSA KoSice. Plenarne zasadanie nesthlasilo, aby obec Hutniky bola tizemne
vClenena do okresu KoSice - mesto (bod 5 nadvrhu uvedeného pod ¢. Vnutr.152/79).

Dalej konstatoval, 7e navrh na uréenie novych hranic okresov KoSice - mesto a Koice - vidiek z
19.02.1972 pod ¢. Vnutr.152/79 obsahoval navrh popisu priecbehu okresnej hranice, mapu navrhu a
novej okresnej hranice a prehl'adnu tabulku orientaénych plosnych udajov. Krajsky sud v napadnutom
rozsudku uvadza, Ze tieto materidly je treba posudzovat’ komplexne. Stucast'ou podkladov navrhu ONV
Kosice - okolie bola tabulka , ktora sa tykala ur¢enia novych hranic okresov KoSice -mesto a Kosice -
vidiek zo dna 06.08.1979, v ktorej je uvedena obec Hutniky - k. 0. Y, k. 0. U. s prirastkami pre KoSice-
mesto zvlast z k. 0. Y. a z k. 0. U.. PretoZe ticto materialy boli si¢ast'ou podkladov navrhu ONV KosSice
- vidiek, ktoré boli predmetom rokovania plenarneho zasadania MNV Hutniky, mozno dévodne podla
krajského studu usudzovat’, ze s izemnymi zmenami zasahujicimi do k. 4. Y. bolo plendrne zasadnutie
obce Hutniky uzrozumené a suhlasilo s nimi. Prvostupiiovy sud nepovazoval nazor odporcu, Ze plenarne
zasadnutic MNV Hutniky sthlasilo iba so zmenami tykajicimi sa k. 0. U. za spravny. Oznacenie
predmetnej lokality Hutniky - Bo&iar (VSZ), ktoré sa uvadzaji v dobovych dokumentoch narodnych
vyborov povazoval sud iba za nespravne a nepresné oznaCenie, ktoré nesluzilo pre ucely zapisu do
evidencie nehnutelnosti. Tento vyraz je potrebné podla nazoru krajského sudu vykladat’ v stvislosti s
ucelom uzemnej zmeny, ktorou bolo okrem iného usporiadanie a organizacia mestského obvodu
vzhladom na vystavbu VSZ. Je logické, Ze Gast obce Hutniky, ktord bola uZ zastavana stavbami VSZ,
eventualne kde sa planovala priemyselna vystavba, bola si¢astou tejto izemnej zmeny. Sved¢i o tom aj
skutoCnost’, ze Cast’ k. u. Y. sa stala sucastou nového k. u. M.. Zaver odporcu, Ze sa zmeny hranic
tykali iba katastra U., je preto vzhladom na okolnosti, za ktorych k uzemnym zmenadm doslo, podla
krajského sudu nespravny a podla ndzoru sudu odporuje logickému mysleniu a uvazovaniu.

Pokial’ ide o namietku navrhovatela, Ze odporca sa nedostatoéne alebo nespravne vysporiadal s jeho
procesnymi namietkami, tito prvostupniovy sud nepovazuje za doévodni. Sud nepovazuje za spravny
nazor navrhovatela, Zze navrh na zaCatie konania o urceni priebehu hranice musi obsahovat’ naleZitosti
uvedené v ustanoveni § 53 ods.2 pism. a/ az d/ katastralneho zakona. Ide totiz o také doklady, ktorych
vyhotovenie nie je vylucne v moznostiach navrhovatela a ich vyhotovenie nemdze priamo ovplyvnit.
Odporca postupoval spravne, ked” d’alsicho téastnika (obec Sokolany) vyzval na odstranenie tychto
nedostatkov. Tym, Ze odporca nezastavil konanie pre neodstranenie nedostatkov navrhu, hoci na to
obec Sokol'any upozornil, neporusil zakon, pretoze do 31.12.2003 taky dovod zastavenia konania nebol
v zadkone o spravnom konani uvedeny. Po 01.01.2004 spravny poriadok v ustanoveni § 19 ods. 3 uklada
spravnemu organu v pripade ak podanie nema predpisané naleZitosti pomdct’ ti¢astnikovi konania ich
odstranit’, pripadne ho vyzvat, aby v uréenej lehote ich odstranil. Sti¢asne ho pouci, Ze inak konanie
zastavi. V ustanoveni § 30 ods. | pism. d/ zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok), (dalej len ,,spravny poriadok®) je uvedeny dévod zastavenia konania v pripade, ak tcastnik
konania na vyzvu spravneho organu v urcenej lehote neodstranil nedostatky svojho podania a bol o
moznosti zastavenia konania pouceny. Podmienkou zastavenia konania podla tohto ustanovenia je
skutoénost’, Ze ucastnik spravneho konania bol na tito moznost upozorneny. Z pripojeného
administrativneho spisu podla krajského sudu vyplyva, ze odporca v d’alSich vyzvach a v uzneseni o
preruseni konania, neupozornil obec Sokolany, ktord v spravnom konani vystupovala ako navrhovatel,
na moznost’ zastavenia konania pre neodstranenie vady navrhu v stanovenej lehote. Preto nie je mozné



vytykat odporcovi, Ze konanie podla § 30 ods. | pism. d/ zdkona o spravnom konani nezastavil.

K namietke obce Sokolany, Ze uznesenie z plenarneho zasadania v Hutnikoch ¢. 18/1979 treba
povazovat’ za nulitné, vzhl'adom na omyl v skutkovej okolnosti, nepovazoval krajsky sud za dévodnu,
pretoze podla nazoru prvostupiiového sudu plenarne zasadnutice MNV, t. j. poslanci pritomni na schodzi,
boli oboznameni s komplexnym materidlom navrhu Gzemnych zmien a hlasovali s vedomim, Ze tieto
zmeny sa tykaji aj katastralneho tizemia (d’alej len , k. 0.*) Y.. Nazor obce Sokolany, ze suhlas obce v
zmysle § 52 katastralneho zakona, mohlo zalozit’ len rozhodnutie o uzemnej zmene vydané podla § 39
ods. 2 pism. e/ zdkona ¢. 69/1967 Zb. o narodnych vyboroch, priCom plenarne zasadnutic MNV
Hutniky rokovalo iba o navrhu tejto zmeny, krajsky sud nepovazoval za dovodny, pretoze suhlas s
navrhovanou zmenou, ktory bol dany na plenarnom zasadnuti MNV Hutniky treba podla platnej
judikatiry a sudnej praxe chéapat’ ako suhlas kompetentného organu s tzemnou zmenou. Vyplyva to aj z
ustanovenia § 8 zékona ¢. 130/1970 Zb., podla ktorého z ddlezitych spolocenskych zaujmov, najmi na
vytvorenie lepSich predpokladov pre dalsi hospodarsky a kultrny rozvoj obci, mozno vytvorit’, zrusit’
alebo zIi¢it’ obce alebo vykonat’ ini zmenu ich uzemia.

Krajsky sud v KoSiciach je toho nazoru, Ze odporca po vyhodnoteni podkladov, ktoré boli predmetom
rokovania na plenarnom zasadnuti MNV Hutniky dospel k nesprdvnemu pravnemu zéaveru, a teda
napadnuté rozhodnutie ¢. k. OU-KS-KOI-H-2/97/d-BJ zo diia 25.10.2013 zrusil a vec vratil odporcovi na
d’alSie konanie.

II.

Proti rozsudku krajského sudu podal d’alsi icastnik konania obec Sokol'any (d’alej aj ,,obec Sokolany*
alebo len ,,Sokolany”) v zakonnej lehote odvolanie, v ktorom ziada, aby Najvy$si sud Slovenskej
republiky (d’alej len ,,Najvys$si sud SR alebo ,,0odvolaci sud*, pripadne ,,najvyssi sud) zrusil rozsudok
Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 2Sp/59/2013-53 zo dia 25.03.2014 a vec mu vratil na dalSie
konanie. Obec Sokolany ma za to, ze v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,
konkrétne ucastnikovi konania sa postupom sudu odnala moznost’ konat pred sudom a sud prvého
stupna vec nespravne pravne posudil tym, ze nepouzil spravne ustanovenie pravneho predpisu a
nedostatoéne zistil skutkovy stav. Utastnik konania dovodi odvolanie aj tym, Ze konanie ma ina vadu,
ktord mohla mat’ za nésledok nespravne rozhodnutie vo veci, sud prvého stupiia dospel na zédklade
vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam a rozhodnutie sudu prvého stupiia vychadza z
nespravneho pravneho posudenia veci.

Obec Sokolany v odvolani poukazuje na ustanovenia § 39 ods. 2 pism. e/ a g/ zdkona ¢. 69/1967 Zb. o
narodnych vyboroch s tym, Ze zdsadna prévna otazka spocivala podla jej ndzoru, prave v aplikacii § 39
odsek 2 pism. e/ zdkona ¢. 69/1967 Zb. na zisteny skutkovy stav. Podl'a obce Sokolany je zrejmé, ze
Krajsky std v KoSiciach aplikoval predmetné ustanovenie na dany skutkovy stav zméitoCne, v
relevantnom case malo predmetné ustanovenie iné znenie, a to prave v jeho najzasadnejSej Casti, pretoze
podla ¢asovo spravne aplikovaného ustanovenia bola dana pravomoc plenarnemu zasadnutiu rokovat’ o
navrhoch tzemnych zmien. Krajsky sud v KoSiciach preto vyuzil pri posudeni pravneho stavu
nespravny pravny predpis, ¢o malo vplyv na rozhodnutie vo veci samej v neprospech odvolatela.

Wrovnanie sa Krajského sudu v KoSiciach s argumentaciou obce Sokolany o tom, ze plenarne
zasadnutie rokovalo len o nadvrhu izemnej zmeny a nie 0 samotnej izemnej zmene, ktord sa na udelenie
suhlasu obce s od¢lenenim uzemia vyzaduje, je zjavne vagne, nedostatocné a nepresved€ivé, ¢im
Krajsky sud v KoSiciach odiial moznost' obci Sokol'any konat' pred sidom nakolko odvolatel nema
moznost’ nalezité argumentovat’ vo¢i tomuto pravnemu nazoru Krajského sudu v KosSiciach. Obec
Sokol'any poukazuje na Uznesenie NS SR sp. zn. 6Cdo/139/2011 zo dna 12.10.2011.

Podl'a ndzoru odvolatela, napadnuté rozhodnutie Krajského sudu v KoSiciach sa javi vo¢i obci Sokolany
ako arbitrarne, nereSpektujuce judikaturu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky. Ako odvolatel’ uvadzal
uz skor vo svojich pisomnych podaniach, predmetom uznesenia ¢. 18/1979 bolo len prerokovanie



navrhu uzemnej zmeny, ktoré nezaklada stuhlas obce s od¢lenenim uizemia, a nie rozhodnutie o izemnej
zmene. Tento nazor potvrdil vo svojom skorSom rozsudku Najvy$si sud Slovenskej republiky sp. zn.
2870/91/2008 zo dia 27.05.2009. Obec Sokolany poukazuje na Zapisnicu z plenarneho zasadnutia MNV
v Hutnikoch konaného dia 16.08.1979, na ktorom bolo prijaté predmetné uznesenie ¢. 18/1979, priCom
zo zépisnice je podla odvolatela zrejmé, Ze predmetom rokovania plenarneho zasadnutia nebolo
rozhodnutie o izemnej zmene podla § 39 ods. 2 pism. e/ zdkona ¢. 69/1967 Zb. o narodnych vyboroch.
Prerokovanie navrhu izemnej zmeny, ku ktorému bolo prijaté predmetné uznesenie plenarneho zasadania
MNV ¢. 18/1979 zo dia 16.08.1979, v stlade s vysSie citovanym rozhodnutim Najvys$Sieho sudu
Slovenskej republiky, preto nemohlo zalozit' suhlas obce s od¢lenenim uzemia. Ak Najvyssi sud
Slovenskej republiky vo svojej smerodajnej judikatire v skorSom rozhodnuti vyslovil stanovisko, podla
ktorého len rozhodnutie o izemnej zmene moze zalozit’ sthlas s od¢lenenim, nie je mozné zalozit’ stihlas
s od¢lenenim len prerokovanim navrhu tizemnej zmeny, tak ako to bolo na plenarnom zasadantt MNV v
Hutnikoch diia 16.08.1979, ku ktorému bolo prijaté uznesenie ¢. 18/1979. Odvolatel ma za to, ze
Krajsky sud v Koiciach sa vobec nezaoberal predlozenou judikatirou a poukazuje na nalez Ustavného
sudu Slovenskej republiky sp. zn. I. US 564/2012-48 zo dita 29.05.2013. Z napadnutého rozhodnutia
Krajského stdu Slovenskej republiky vyplynulo, Ze Krajsky std v KoSiciach ma na otazku, ci
prerokovanie nadvrhu tizemnej zmeny moéze zalozit’ suhlas obce s od¢lenenim tzemia diametralne odliSny
nazor ako Najvyssi sud Slovenskej republiky v citovanom rozhodnuti. Napriek tomu tento nazor Krajsky
sud v Kosiciach nijako neodévodnil.

Tvrdenia na strane 14 a 15 napadnutého rozsudku Krajsky std v KoSiciach odovodnil logickym
myslenim. Odvolatel' uvadza, Zze ak pouZijeme argument logického myslenia, je absolutne logickym
zaverom, ze v pripade, ak by sa tzemnad zmena mala vztahovat' aj na k. 0. Y. (a v Case prijimania
uznesenia MNV existovali samostatne k. 0 Y. a k. 1. U.), bolo by explicitne uvedené v uzneseni MNV,
7e izemna zmena sa vzt'ahuje na obec Hutniky (celi obec ako taku), prip. na Hutniky - k. 0. Y.. Krajsky
sud konStatoval, Ze oznacenie ,,Hutniky - Bocliar“ uvadzané v dobovych dokumentoch znamena
oznacenie celej obce Hutniky vratane ¢asti Sokolany (k. 0. Y.). Krajsky std teda vyvodzuje nespravnost’
uvéadzania nazvu obce vSetkymi vtedaj§imi spravnymi organmi a po takmer 40 rokoch od prijatia
predmetného uznesenia MNV konStatuje, Ze poslanci MNV spolu s inymi spravnymi organmi mali v
danej dobe pri uvedeni ,,Hutniky - Bociar® na mysli celé izemie obce Hutniky. Odvolatel’ zdoraziuje
skutoénost’, ze na nespravnost oznaCovania obce Hutniky v dobovych dokumentoch, ako aj v
predmetnom uzneseni MNV, poukézal Krajsky sud v KoSiciach bez akéhokol'vek ddkazu, ktory by
podporil toto prezentované tvrdenie. Aj v tomto pripade sa Krajsky sud v KoSiciach oprel o vagnu,
nekonkrétnu a nepodlozenti argumentéciu.

Obec Sokolany dalej poukazala na skuto¢nost, Ze odporca vo svojom rozhodnuti z 25.10.2013
preskimal obsirnejSie skutkovy stav, ktory posudil komplexne a zistil, Ze v uzneseni plenarneho
zasadnutia MNV obce Hutniky zo dita 16.08.1979 €. 18/1979 sa nenachéddza suhlas s od¢lenenim k. 1.
Y.. Odporca preskiimal podklady, na zaklade ktorych plenarne zasadnutic MNV obce Hutniky prijalo
predmetné uznesenie ¢. 18/1979 a zistil, Ze v uzneseni vlady SSR z 21.01.1976 ¢. 19 o smernom
uzemnom plane hospodarsko - sidelnej aglomeracie KoSice a smerniciach pre jeho realizaciu, na ktoré sa
odvolava navrh na urcenie novych hranic okresov KoSice - mesto a KoSice - vidiek ¢. Vnutr. 152/1979
z 1.3.1979 je v Casti priloha k uzneseniu vlady SSR €. 19/1976 pism. A v bode 2 uvedené:

»Pre vytvorenie optimalnych urbanistickych a ekonomickych podmienok dalSiecho rozvoja tejto
aglomeracie treba do administrativneho izemia okresu KoSice - mesto zac¢lenit’ katastralne izemia obci
X., S., T. a X., pri¢lenit’ tzemie obvodu VSZ - U. a tzemie uréené pre vystavbu Vychodného mesta v
rozsahu potrebnom pre realizdciu smerného tzemného planu“. Z citovanej prilohy k uzneseniu vlady
SSR €. 19/1976 je zrejmé, ze sa nenavrhuje pric¢lenenie obce Hutniky, ale priclenenie obci Krasna nad
Hornddom, Loringik, Sebastovce a Kavetany. Odporca preto spravne uviedol vo svojom poslednom
rozhodnuti, ze ani v tejto prilohe k uzneseniu viady SSR ¢. 19/1976 sa neuvadza navrh od¢lenenia k. 0.
Y.. Jedind zmienka o tom, Ze Gprava hranic medzi okresom Kosice - mesto a KoSice - vidiek sa mala
tykat' aj katastralneho Uzemia Y., vyplyva z jediného dokumentu, ktorym je tabulka orienta¢nych
plosnych udajov pre navrh upravy hranic, kde je uvedena obec Hutniky a k. u. Y. s ibytkom 706 ha a k.
u. U. s ubytkom 248 ha. Ako vSak uviedol odporca vo svojom rozhodnuti, ¢o potvrdil aj Krajsky sud v



Kosiciach v napadnutom rozsudku, tato priloha nebola podkladom na rokovani MNV obce Hutniky,
kedy bolo prijaté uznesenie ¢. 18/1979. Samotny Krajsky sud v KoSiciach v napadnutom rozhodnuti na
strane 15 konStatuje, Ze tabulka bola dana len na nahliadnutie na odbore vnutornych veci ONV Kosice -
vidiek, ale MNV obce Hutniky zasieland nebola. Najvyssi sud Slovenskej republiky v rozhodnuti sp. zn.
1S7r/43/2012 zo dna 14.03.2013 vychadzal zo skutoCnosti, ze tato tabulka bola neoddelitelnou
st¢astou navrhu prejednavaného plenarnym zasadnutim MNV Hutniky. Daliim skamanim skutkového
stavu odporcom vSak bolo preukazané, ze predmetné tabulka nebola sucastou navrhu prejednavaného
plendrnym zasadnutim MNYV Hutniky, bola len uloZzena na nahliadnutie na odbore vnutornych veci ONV
Kosice - vidiek.

Krajsky sud v KoSiciach zalozil v napadnutom rozhodnuti svoj ndzor na tom, Ze vyklada prejav vole
poslancov MNV Hutniky podla toho, ¢o mali skuto€ne na mysli, av§ak nepresne sa vyjadrili, pouziva
vyklad platny v sikromnom prave (vyklad pravneho tkonu podla umyslu alebo véle konajiicej osoby - §
35 Obcianskeho zakonnika). Krajsky std skumal, aky bol umysel plenarneho zasadania, ktoré prijalo
predmetné uznesenie. Krajsky sud vsak podla nazoru odvolatel'a nespravne pravne postupoval, ak svoje
rozhodnutie zalozil na pouziti vykladovych pravidiel platnych pre stkromné pravo. Tymito zasadami
vykladal Krajsky sud v KoSiciach spravny akt, ktorym je Uznesenie ¢. 18/1979 z plenarneho zasadania
MNYV v Hutnikoch. Takuto analogiu legis (pouzitie § 35 Obcianskeho zdkonnika) vSak nie je mozné
pouzit, pokial’ to priamo neumoznuje zdkon, ¢o potvrdzuje doterajSia rozhodovacia prax NajvysSicho
sudu Slovenskej republiky, napr. Rozsudok Najvyssicho sudu SR z 19. maja 2010, sp. zn. 2 SZo
251/2009.

III.

Navrhovatel’ vo vyjadreni k odvolaniu zo diia 17.06.2014 uviedol, Ze z celého kontextu sidneho konania,
dokazovania, jednotlivych prednesov tGc¢astnikov konania na pojednavaniach, ako aj z celého kontextu
oddvodnenia je nepochybné, Ze vSetci U€astnici konania vedeli, ktord prdvna norma sa aplikuje na
zisteny skutkovy stav, a teda Ze sa jednd o § 39 ods. 2 pismeno e) zdkona cislo 69/1967 Zb. o
narodnych vyboroch v zneni plathom a u¢innom dia 16. augusta 1979. To, Ze sa v rozhodnuti sudu
nachadza aj citované ustanovenie, ktoré nema s prejedavanou vecou ziaden stvis, nemoéze byt bez
d’alsiecho automaticky dévodom nespravnosti daného rozhodnutia. Navrhovatel’ ma za to, Ze nespravne
ustanovenie pravneho predpisu odcitoval krajsky sud v odovodneni svojho rozhodnutia iba omylom, teda
doslo nanajvys k zrejmej chybe v pisani a pocitani, Co v ziadnom pripade nemdze mat’ také pravne
nasledky, aké ziada odporca vo svojom odvolani.

V stvislosti s tvrdenim odvolatel'a o tom, Ze rozhodnutie prvostupniového stdu je arbitrarne z dévodu,
ze predmetom uznesenia plenarneho zasadnutia MNV €. 18/1979 bolo len prerokovanie navrhu Gzemnej
zmeny, ktord nezakladd suhlas obce s od¢lenenim uzemia a nie je rozhodnutim o Uzemnej zmene,
navrhovatel’ dava do pozornosti celé znenie Zapisnice napisanej z plenarneho zasadnutia MNV, konaného
dna 16.08.1979 o 18:00 hod. v zasadacke MNV Hutniky. Z uvedeného doslovného odpisu zépisnice je
zrejmé, ze plénum MNV Hutniky ako opravneny organ v mene obce Hutniky jasne rozhodlo a teda
vyjadrilo sthlas obce s od¢lenenim.

Navrhovatel' d’alej uvadza, ze v rozhodnom obdobi sa zo strany ziadneho dotknutého subjektu
nespochybniovalo to, ¢i zaclenit’ alebo nezaClenit’ Cast’” izemia obce Hutniky (dnes samostatne obce
Sokol'any a Bociar) do Okresu KoSice - mesto, ale diskusia sa viedla v tom smere, ¢i nezaclenit’ celé
uzemie obce Hutniky do Okresu KoSice - mesto. Uvedené je zrejmé zo vSetkych dostupnych
dokumentov, pricom ONV KoSice - vidiek napriklad doporucovalo v¢lenenie celého uzemia obce
Hutniky do Okresu KoSice - mesto (napr. dévodova sprava k Vnutr. 152/1979). Uvedeny nesuhlas pléna
MNV Hutniky so za¢lenenim obce Hutniky do Okresu KoSice - mesto bol teda v kone¢nom désledku
skutoéne reSpektovany, ked obec Hutniky zostala samostatnou obcou a nebola za¢lenena do mesta
Kosice (okresu Kosice mesto). Konstrukcia dalSiecho ucastnika, ktorou sa opakovane snazi preukazat’
absenciu suhlasu s tzemnou zmenou je zalozena iba na absolutne restriktivnom gramatickom vyklade
bodu 4. zapisnice s nazvom Prejednanie navrhu na zmenu hranic okresu Kosice vidiek- KoSice mesto.



Pritom si navrhovatel’ dovoli tvrdit, ¢o potvrdzuje prax, ze obsahom pojmu prejednanie v oblasti prava je
bezne chapané aj rozhodnutie.

Pokial’ ide o argument odvolatela o tom, Ze prvostupiiovy sud sa nevysporiadal s judikaturou
Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky a rozhodol odlisne od predchadzajicej rozhodovacej praxe,
zalobca poukazuje na zasadu stare decisis, ktora je zakladom precedentného prava v systéme prava
common law, a ktora je postavend na principe nevyhnutnosti reSpektovat’ predchadzajice rozhodnutie,
pokial’ vo veci vzniknu tie isté otazky a pokial’ jeho pravna veta (ratio decidendi) nélezité vyjadrena a
akceptovatelnd. Obec Sokol'any je toho nazoru, ze krajsky sud rozhodol absolutne v intenciach pravnej
vety Najvyssieho sudu SR vyslovenej vo veci vedenej pod sp.zn. 2Szo 91/2008, pricom na iiu dokonca
priamo odkazuje, ked’ uvadza, ze sthlas s navrhovanou zmenou, ktory bol dany na plenarnom zasadnuti
MNV Hutniky (uznesenim- poznamka navrhovatela) treba podla platnej judikatury sudnej praxe chapat’
ako stihlas kompetentného organu s izemnou zmenou.

Navrhovatel' dava do pozornosti bod IV predmetnej zépisnice - Prejednanie navrhu zmeny hranic
okresov Kosice vidiek KoSice- mesto, a to v suvislosti s otazkou - s od¢lenenim akého uzemia vyslovilo
plendrne zasadnutie MNV Hutniky suhlas. Z obsahu zépisnice je podl'a navrhovatela zrejmé, ze plénum
MNV Hutniky prejednavalo iba jeden navrh na odc¢lenenie Gzemia obce, ktory nemal Ziadne iné
alternativy, teda ked’ze s nim plénum vyslovilo sthlas, nie je d’alsi priestor na Spekulacie, s ¢im plénum
MNV suhlasilo. Konstrukcia podsuvana d’alSim ucastnikom o tom, Ze by plénum MNYV Hutniky vyjadrilo
sthlas s od¢lenenim katastralneho tizemia U., nie v§ak katastralneho iizemia Y. nema podl'a navrhovatela
ziadnu logiku. Pojem Hutniky - Bo&iar /VSZ/ jednoznane oznaluje Gizemie uréené na vystavbu
hutnickeho kombinatu VSZ nachadzajiiceho sa v obci Hutniky. Pojem Hutniky - Boéiar /VSZ/ nemohol
byt ani nazov obce, ani nazov katastralneho izemia, nakolko také, objektivne v rozhodnom obdobi
neexistovali. Bol to pojem pre uzemie uréené na vystavbu VSZ.

Uvahy d’alicho G¢astnika o tom, &i dokumenty - mapa a prichladna tabulka orientaénych ploinych
udajov pre navrh upravy hranic medzi okresom KoSice - mesto a Kosice - okolie boli alebo neboli
prilozené k navrhu ONV Kosice - vidiek ¢. 152/1979, su podl'a navrhovatela irelevantné.

Iv.

Odporca sa k podanému odvolaniu vyjadril uvadzajuc, ze sa stotoziuje s vyjadreniami obce Sokolany v
predmetnom odvolani, hlavne s vyjadrenim tykajicim sa sthlasu s od¢lenenim casti obce Hutniky -
Bociar k mestu KosSice.

V podani zo diia 05.06.2015 odporca d’alej uviedol, ze plénum MNYV svojim uznesenim ¢. 18/1979 v
bode A stihlasilo s od¢lenenim &asti obce Hutniky - Bo&iar (VSZ) a s pri¢lenenim k mestu Kosice a v
bode B nesthlasilo s pri¢lenenim celej obce Hutniky k mestu KoSice. Kym v bode B poslanci pouzili
vyraz Hutniky (bez uvedenia katastralneho uzemia), v &asti A pouzili vyraz Hutniky - Bodiar (VSZ).
Podl'a nazoru odporcu, poslanci velmi dobre vedeli, Ze obec Hutniky tvoria dve katastralne tizemia (Y. a
U.) a je nepravdepodobné, aby pri oznaceni Hutniky - Bo¢iar (VSZ) i§lo iba o nespravne a nepresné
oznacenie, ako to tvrdi Krajsky sud v KoSiciach v napadnutom rozsudku na strane 14. Z uvedeného
podla odporcu jasne vyplyva, ze plénum MNYV svojim uznesenim ¢. 18/1979 dalo suhlas k od¢leneniu
len Casti obce v katastralnom tizemi U..

Podanim zo dnia 24.06.2015 prednosta Okresné¢ho tradu KoSice - okolie ozndmil, ze podanie zo dia
05.06.2015 mé sud povazovat za pravne bezpredmetné. Uvedené odovodnil tym, Zze kontrolou
odoslanych pisomnosti bolo zistené pochybenie vediicej katastralneho odboru, nakolko podla § 2 ods. 2
zakona ¢. 180/2013 Z. z. o organizacii miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov
a v sulade s ¢1. 6 pism. ¢/ Smernice Ministerstva vnutra Slovenskej republiky ¢. 142/2013 z 1. oktobra
2013 okresny urad v sudnych a exeku¢nych konaniach zatupuje prednosta tradu ako jeho Statutar.
Vyjadrenie k odvolaniu zo diia 05.06.2015 vSak bolo poskytnuté a podpisané vediicou katastralneho
odboru.



V.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sid odvolaci (§ 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. v spojeni s § 10
ods. 2 O.s.p.), preskiimal napadnuty rozsudok a konanie, ktoré mu predchadzalo (podla § 246¢ ods. 1
veta prva O.s.p. v spojeni s § 211 a nasl. O.s.p.)

Z administrativneho a stidneho spisu odvolaci sud zistil nasledovny skutkovy stav veci: Dna 23.04.1997
bol Zalovanému doruceny navrh 14 obci okresu KoSice - okolie (medzi nimi aj obce Sokolany) na
zaCatie katastralneho konania o urCenie priebehu hranic podla § 52 a nasl katastralneho zakona.
Argumentovali, Zze navrh upravy novych hranic medzi okresom KoSice - mesto a KoSice - vidiek (v
sucasnosti KoSice - okolie) sa opieral o ,,Zasady koncepcie hlavnych smerov urbanizicie Slovenska®,
ktoré boli schvalené uznesenim vlady SR ¢. 95/71.

Okresny narodny vybor Kosice - vidiek na 13. riadnom plenarnom zasadnuti diia 25.09.1979 suhlasil s
od¢lenenim celkom 3741 ha ftzemia jednotlivych obci okresu KoSice - vidiek. Rada
Vychodoslovenského krajského narodného vyboru (VS KNV) dia 11.11.1980 uznesenim ¢. 352
sthlasila s uzemno-spravnym usporiadanim mestskych obvodov v okrese KoSice - mesto ku diu
01.01.1981. Dna 09.12.1980 Rada VS KNV uznesenim ¢. 382 odsuhlasila od¢lenenie ¢asti dotknutych
obci o vymere 3714 ha z okresu Kosice - vidiek s u¢innostou od 01.01.1981.

Uznesenim plenarneho zasadnutia VS KNV €. 49 zo dna 27.01.1981 sa s ucinnost'ou od 01.01.1981
urcila nova hranica medzi okresmi KoSice - mesto a Kosice - vidiek. Citované uznesenie bolo doplnené
uznesenim plenarneho zasadnutia VS KNV ¢. 52 zo dia 14.10.1985.

Podl'a navrhu ani jedna z dotknutych obci, pripadne jej obyvatelia, nesthlasili so zmenou katastralneho
uzemia, a preto ziadali, aby sa povodna hranica obnovila tak, ako to bolo pred u¢innost'ou spominanych
uzneseni VS KNV, tak ako bola vymedzena v prilohe ¢. 1 uznesenia Rady VS KNV €. 382 z 09.12.1980
a zakreslena v mapke 1:50000, v geometrickych planoch a vo vykazoch vymer ¢. 10, 11, 31, 121/2,
122/12, 13 az 16, 18, 32, ktoré tvoria neoddeliteln sic¢ast’ uznesenia.

Okresny trad KoSice - okolie, katastralny odbor listom zo dia 20.05.1997 vyzval navrhovatelov v
administrativnom konani na odstrdnenie nedostatkov podania, na zéklade ¢oho bolo zalovanému dia
30.12.1997 dorucené doplnenie podania z 15.12.1997 o stanoviskd dotknutej obce KoSice - mesto a
stanoviska mestskych casti mesta KoSice susediacich s katastralnym uzemim dotknutych obci s
navrhovanou zmenou katastralnych hranic. Tieto stanoviska boli vo va¢sine pripadov zamietaveé.

Dna 18.01.2002 bolo odporcovi doru¢ené doplnenie navrhu na zaCatie konania zo dia 15.12.1997 za
obec Sokolany, v ktorom obec dophila povodny névrh tak, Ze ziada uskuto¢nit’ konanie vo veci urcenia
priebehu hranice obce vyluéne pre obec Sokolany a zaroven Ziada, aby sa pévodna hranica obnovila tak,
ako to bude uvedené v geometrickom plane podla stavu platného pred ucinnostou spominanych
uzneseni VS KNV. Geometricky plan na zmenu hranice katastralneho tizemia M. a Y.. 70/2003 bol
vyhotoveny spolo¢nostou Geotop, s.r.o., uradne overeny Spravou katastra dia 06.02.2004 pod ¢.
159/03 a bol odporcovi doruc¢eny dna 27.02.2004.

Rozhodnutim zo dna 20.10.2004 ¢. H-2/97/d-BJ odporca navrh obce Sokolany zamietol z dévodu, ze
podla § 52 katastralneho zakona katastralny urad na navrh obce alebo obyvatelov obce, v konani
rozhodne o zmene priebehu hranice obce alebo hranice katastralneho tizemia vtedy, ak sa zmena
priebehu hranice vykonala v rokoch 1948 az 1989 bez suhlasu obce alebo obyvatel'ov obce.

MNYV v Hutnikoch na zaklade uznesenia ¢. 35/1979 suhlasil s rozSirenim uzemia KoSic o Uzemie v
katastri F. - U. (VSZ) a za¢lenenim do uzemia okresu KoSice - mesto, re$pektujiic tym uznesenie vlady

SR €. 19/1976 o smernom uzemnom plane HSA Kosice.

Obec Sokolany podala vo¢i tomuto rozhodnutiu opravny prostriedok, na zaklade ktorého Krajsky sud v



Kosiciach rozsudkom ¢. k. 3Sp/8/2005-27 zo dna 11.04.2006 zrusil napadnuté rozhodnutie odporcu a
vec mu vratil na d’alSie konanie s tym, Ze jeho lohou bude dosledne zistit’, ¢i zmena priebehu hranic
obce Hutniky, jej Casti Sokolany sa vykonala bez suhlasu obce alebo obyvatelov obce. Stanovisko -
rozhodnutie Rady MNV v Hutnikoch nepostacovalo, ale skutocne bolo potrebné, aby k tomu dala stihlas
obec alebo jej obyvatelia.

Z obsahu spisov vyplynulo, Ze plenarne zasadnutie MNV v Hutnikoch dia 16.08.1979 prejednalo navrh
na urc¢enie novych hranic okresov Kosice - vidiek a KoSice - mesto a vydalo k tomu aj svoje stanovisko.
Sthlas bol dany iba na rozirenie uzemia Kosic o uzemie F. - U. (VSZ), ale ked’7e obec Hutniky
pozostavala z dvoch katastralnych izemi, a to katastralneho uzemia U. a katastralneho uzemia Y., bolo
potrebné zistit, ¢i skutocne obec (t. j. plenarne zasadnutie alebo obyvatelia obce) dali sthlas na zmenu
hranic p6vodného katastralneho tizemia F. - Y..

V d’alsom konani odporca vyziadal zo Statneho archivu v Kosiciach fotoképiu zépisnice z plenarneho
zasadnutia MNV v Hutnikoch konaného dna 16.08.1979, na ktorom bol okrem iné¢ho prejednany navrh
zmeny hranic okresov KoSice - vidiek a KoSice - mesto.

Dnia 11.05.2007 obec Sokolany predlozila novy geometricky plan ¢. 16/2007 vyhotoveny spolo¢nostou
GEOTOP s.r.0., tiradne overeny Spravou katastra KoSice.

Na zaklade vyssie uvedeného odporca dia 20.06.2007 vydal rozhodnutie ¢. H-2/97/d-BJ, v ktorom urcil
priebeh hranice medzi obcou Sokol'any a mestom Kogice - mestskou astou Saca a priebeh hranice
medzi katastralnymi tzemiami Y. a M. podla geometrického planu ¢. 16/2007. Proti tomuto rozhodnutiu
podalo odvolanie mesto Kosice.

Krajsky sud v KoSiciach rozsudkom ¢&. 6Sp/18/2007-29 zo dna 22.11.2007 predmetné rozhodnutie
potvrdil. Mesto KoSice podalo vo¢i rozsudku odvolanie, na zaklade ktorého Najvys$si std Slovenske;j
republiky uznesenim sp. zn. 6Sz0/250/2010 zo diia 28.09.2011 zrusil rozsudok krajského stidu a vec mu
vratil na nové konanie z dévodu, Ze nepreskimal komplexne navrhovatelove namietky a postupoval
nedodsledne.

Krajsky std v Kosiciach nasledne dna 12.01.2012 vydal rozsudok ¢. k. 6Sp/18/2007-178, voci ktorému
podalo odvolanie mesto KoSice. Najvy$si sud rozsudkom ¢. k. 1S7r/43/2012 zo dna 14.05.2013 zmenil
rozsudok Krajského stidu v KoSiciach ¢. k. 6Sp/18/2007-178 tak, Zze rozhodnutie Spravy katastra KoSice
- okolie ¢. H-2/97-d-Bj zo dna 20.06.2007 zrusil a vec vratil na d’alSie konanie.

Odporca nasledne rozhodnutim ¢. k. OU-KS-KO1-H-2/97/d-B] zo dna 25.10.2013 (dalej len
,rozhodnutie®) uréil priebeh hranice medzi obcou Sokol'any a mestom Kogice - mestskou &ast'ou Saca a
priebeh hranice medzi katastralnymi uzemiami Y. a M. podla geometrického planu ¢. 16/2007,
vyhotoveného spolo¢nostou GEOTOP s.r.o., uradne overeného Spravou katastra KoSice dna
10.05.2007 pod ¢. 317/07. Uvedené rozhodnutie odporcu, ako aj rozsudok Krajského sudu v KoSiciach
¢. k. 2Sp/59/2013-53 zo dna 25.03.2014 st predmetom odvolacieho konania na Najvy§§om stdu SR v
konani 4Szr/75/2014.

Podla § 52 ods. 1 zékona ¢. 162/1995 Z. z. o katastri nehnutel'nosti a o zapise vlastnickych a inych prav
k nehnutelnostiam (katastralny zakon), v zneni u¢innom do 31.12.2001, t. j. v rozhodujaicom obdobi
(d’alej len , katastralny zakon‘) katastralny rad na navrh obce alebo obyvatel'ov obce v konani rozhodne
o zmene priebehu hranice obce alebo hranice katastralneho uzemia (d’alej len ,,priebeh hranice®) vtedy,
ak sa zmena priebehu hranice vykonala v rokoch 1948 az 1989 bez stihlasu obce alebo obyvatelov obce.

Podl'a § 55 katastralneho zadkona obec alebo obyvatelia obce mozu podat’ navrh podla § 52 do 31.
decembra 1997 a v pripade rozdelenia obce po 1. januari 1998, mdze obec alebo obyvatelia obce podat’

navrh podla § 52 do jedného roka po rozdeleni obce; inak pravo zanika.

Podla § 79¢g katastralneho zékona, konania o urceni priebehu hranice pozemkov za¢até do nadobudnutia



ucinnosti tohto zakona sa dokonc¢ia podla doterajSich predpisov.

Podl'a § 250ja ods. 3 O.s.p. ak odvolaci sud dospel k zaveru, ze napadnuté rozhodnutie spravneho
organu v medziach zaloby nie je v stlade so zdkonom a sud prvého stupna zalobu zamietol, moze
rozsudok sudu prvého stupna zmenit’ tak, Ze zrusi rozhodnutie spravneho organu a vrati vec Zalovanému
spravnemu organu na d’alSie konanie. Inak o odvolani rozhodne spdosobom podla § 219 az 221 tohto
zakona.

Podl'a § 221 ods.1 pismeno h/ O.s.p. sud rozhodnutie zrusi, len ak sud prvého stupiia nespravne vec
posudil tym, Ze neporusil spravne ustanovenie pravneho predpisu a nedostatoéne zistil skutkovy stav.

Citované ustanovenie § 52 katastralneho zdkona upravuje postup pri zmene priebehu hranice obce alebo
hranice katastralneho tzemia, priCom na vykonane tejto zmeny musia byt kumulativne splnené
nasledovné podmienky:

- navrh musi byt podany do 31.12.1997 a v pripade rozdelenia obce po 01.01.1998, musi byt’ navrh
podany do jedného roka po rozdeleni obce

- 0 zmene hranice obce resp. hranice katastralneho tizemia moze prisluSny organ rozhodnut’ len na
navrh obce alebo obyvatelov obce,

- zmena priebehu hranice sa vykonala v rokoch 1948 - 1989

- zmena priebehu hranice sa mala vykonat’ bez stihlasu obce alebo obyvatel'ov obce.

Odvolaci sud ma za preukdzané, ze navrh na zmenu priebehu hranice bol podany obyvatelmi obce
Sokolany dia 23.04.1997 a posudzovana zmena priebehu hranice sa vykonala v roku 1981. Spornou v
odvolacom konani zostala len otdzka, ¢i sa zmena priebehu hranice vykonala bez sthlasu obce alebo
obyvatelov obce.

Obec Sokolany, o ktorej priebehu hranice sa v konani jedna, nebola v Case, ked sa rozhodovalo o
zmene priebehu hranic okresov KoSice - mesto a KosSice - vidiek samostatnou obcou, ale bola za¢lenena
spolu s obcou Bociar do obce Hutniky. Obec Hutniky pozostavala z dvoch katastralnych tizemi, a to z
katastralneho uzemia U. a z katastralneho uzemia Y..

Senat najvy$Sicho sudu preskimal Zapisnicu z plenarneho zasadania MNV Hutniky zo dia 16.08.1979.
Do programu rokovania bolo zahrnuté prejednanie ndvrhu zmeny hranic okresu KoSice - vidiek a KoSice
- mesto. Plénum MNV uznesenim ¢. 18/1979 suhlasilo s rozsirenim uzemia KoSic - mesto o uzemie
katastra F. - U. /VSZ/ a za¢lenenim uvedeného tizemia do okresu Kogice - mesto, re§pektujiic tym

uznesenie vlady SSR €. 19/1976 o Smernom tizemnom plane HSA KoSice.

Najvyss§i std sa nestotoznil so zavermi krajského sudu a s poukazom na reStitu¢ny charakter
predmetného konania, povazuje zavery prvostupiiového stdu o tom, ze poslanci MNV Hutniky hlasovali
S vedomim®, Ze tieto zmeny sa tykaju aj obce Sokolany, za pred¢asné.

Podla § 1 ods. 1 a ods. 2 zdkona €. 69/1967 Zb. o narodnych vyboroch, narodné vybory st organmi
socialistickej Statnej moci a spravy v krajoch, okresoch a obciach. Vo svojej ¢innosti upevituji pod
vedenim Komunistickej strany Ceskoslovenska socialistické spoloenské zriadenie, spravujii sa istavou,
ostatnymi zakonmi a pravnymi predpismi. Narodné vybory ako zastupitel'ské zbory pracujiiceho I'udu st
zloZzené z poslancov, ktori st voleni na zaklade v§eobecného, rovného a priameho volebného prava
tajnym hlasovanim.

Podla § 39 ods. 1 veta prva zdkona ¢. 69/1967 Zb. o narodnych vyboroch, narodny vybor na svojom
plenarnom zasadani preroktva zakladné otazky komplexného ekonomického a socialneho rozvoja svojho
uzemného obvodu, najméd pokial’ ide o poskytovanie a uroven vSetkych sluZieb pre obyvatelstvo,
byvanie, bytovil vystavbu a udrzbu bytového majetku, Zivotné prostredie a dalSie zaujmy a potreby
obyvatel'stva.



Podl'a § 39 ods. 2 pism. e/ zdkona ¢. 69/1967 Zb. o narodnych vyboroch v zneni u¢innom v case
uskuto€nenia plenarneho zasadnutia MNV Hutniky t. j. ku diiu 16. augusta 1979, plenarnemu zasadaniu
narodného vyboru je vyhradené rozhodovat o uzemnych zmenach, pripadne rokovat o navrhoch
uzemnych zmien.

Podl'a § 40 ods. 1 zakona ¢.69/1967 Zb. o narodnych vyboroch narodny vybor méze rozhodnut’, ze
niektoré zakladné otazky zivota obce alebo mesta alebo ¢innosti narodného vyboru predlozi pred svojim
rozhodnutim na prerokovanie ob¢anom; urobi tak vzdy, ak ide o dlhodobt koncepciu rozvoja izemného
obvodu, volebny program Narodného frontu, Gzemny plan obce alebo mesta, navrh rozpoctu narodného
vyboru, zavazné tzemné zmeny (najmi zlicenie, rozdelenie a zrusenie obce) alebo vytvorenie jedného
narodného vyboru pre viac obci, navrh vSeobecne zavdzného nariadenia vyznamnou mierou
upravujuceho oprdvnenia a povinnosti obanov a zdsadné zmeny v obchodnej sieti a v sieti sluzieb.
Néarodny vybor mdze rozhodnut’, ze niektoré zékladné otazky Zzivota obce alebo mesta predlozi pred
svojim rozhodnutim na vyjadrenie organizaciam zdruZzenym v Narodnom fronte.

Podl'a § 43 ods. 1 zakona ¢. 69/1967 Zb. o narodnych vyboroch plenarne zasadania narodného vyboru
su verejné. Rada upovedomuje obcanov o mieste a ¢ase rokovania a o navrhnutom programe.

Na zaklade vysSie citovanych ustanoveni zakona o narodnych vyboroch ma odvolaci sud za to, ze
pokial’ sa jednalo o izemntl zmenu izemia obce, jednozna¢ne bolo potrebné brat’ do ivahy rozhodnutia
organov obce - plenarneho zasadnutia narodného vyboru, ktoré bolo v tom c¢ase organom, do
kompetencie ktorého rozhodnutie patrilo.

Pokial’ sa tyka procesnych namietok vztahujicich sa k spravnemu konaniu, odvolaci sud sa v plnom
rozsahu stotoznil so zavermi krajského sudu, Ze nie je mozné vytykat' odporcovi, Ze restituéné konanie
nezastavil, a to z ddvodov uvedenych v rozsudku krajského sudu.

Najvyssi sud zaroven konstatuje, ze krajsky sud na strane 13 oddvodnenia rozsudku nepouzil spravne a
uc¢inné (v rozhodujuicom case) ustanovenie zakona ¢. 69/1967 Zb. Pouzil a na vec nespravne aplikoval
ustanovenie § 39 ods. 2 pismeno g/ zakona ¢. 69/1967 Zb. o narodnych vyboroch (citované ustanovenie
zakona v rozhodujiicom ¢ase znelo: ,,Plenarnemu zasadnutiu narodného vyboru je vyhradené zriad’'ovat’ a
zru$ovat’ komisie, odbory a iné organy narodného vyboru a ur¢ovat’ delbu prace medzi nimi“). Krajsky
sud teda vec nespravne pravne posudil, ked’Ze na predmetnii vec mal prvostupiiovy stud aplikovat’ iné
ustanovenie zdkona a to § 39 ods. 2 pismeno e/ zdkona ¢. 69/1967 Zb. a to v zneni u¢innom ku dnu
16.08.1979.

S poukazom na ustanovenie § 221 ods. 1 pismeno h/ O.s.p. odvolanim napadnuty rozsudok krajského
sudu zru$il a vec mu vratil na d’al§ie konanie, ked’Ze prvostupiiovy sud pri rozhodovani nepouzil spravne
ustanovenie pravneho predpisu a nedostatocne zistil skutkovy stav existujici v Case vydania
napadnutého rozhodnutia odporcu. Predovsetkym prvostupiiovy sud sa dosledne nezaoberal zavermi
spravneho organu o zistenom stave veci; bez bliz§icho zdévodnenia ponechal skuto¢nosti vyplyvajice z
navrhu na urCenie hranic okresov KoSice - mesto a KoSice- okolie zo dna 19.02.1979, vratane
dovodovej spravy k tomuto ndvrhu, ktoré st sucast’ou pripojené¢ho administrativneho spisu.

Zaverom najvyssi sud na zaver konstatuje, ze krajsky sud sa doésledne neriadil ustanoveniami § 2501 ods.
2 O.s.p. v spojeni s §250j ods.4 veta prva O.s.p., ked’ neuviedol vo vyroku rozsudku ustanovenie, podl'a
ktorého zrusil preskiimavané rozhodnutie odporcu.

Ulohou krajského siidu v d’aliom konani bude predovietkym odstranit’ zistené pochybenia v pravnom
posudeni veci a na podklade skutkového stavu veci, ktory spravny organ dostato¢ne zistil a ustalil, Co
vyplyva z preskimavaného rozhodnutia odporcu ako aj z obsahu pripojeného administrativneho spisu,
po zohl'adneni nézoru najvysSieho sudu, opakovane vo veci rozhodnut’.

Podla § 250ja ods. 4 O.s.p., sud prvého stupna aj spravny organ su viazané pravnym nazorom



odvolacieho stdu, ak bolo rozhodnutie zrusené a vec bola vratena na d’al$ie konanie.

O trovach odvolacieho konania rozhodne krajsky sud v novom rozhodnuti o veci (§ 224 ods. 3 O.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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