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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Gabriely Mederovej a
¢leniek senatu JUDr. Lenky Prazenkovej a Mgr. Sone Pekar¢ikovej, v spore zalobcov: 1/ Obec Ubla, so
sidlom Ubla 368, Ubla, ICO: 00 323 675, 2/ Obec Kalna Roztoka, so sidlom Kalng Roztoka 199, Kalna
Roztoka, ICO: 00 323 098, 3/ Obec Klenova, so sidlom Klenova 126, Klenova, ICO: 00 323 136, vietci
7alobcovia zastupeni Prochazka & partners, spol. s 1. 0., so sidlom Budkova 4, Bratislava, ICO: 36 854
948, proti zalovanému: Bondy a partneri, s.r.o., so sidlom Ruzova 50, Kosice, ICO: 45 354 995,
zastapeny GRABAN, TORMA & PARTNERS s.r.0., so sidlom Kovaéska 53, Kosice, ICO: 36 730 564,
o urCenie vlastnickeho préva, vedenom na Okresnom sude Humenné pod sp. zn. 7Cb/46/2021, o
nesuhlase Krajského sudu v KoSiciach s postapenim sporu Krajskym sidom v Presove, takto

rozhodol:

Prislusnym stidom na konanie o odvolani j e Krajsky sud v PreSove.

Odovodnenie

1. Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud) bol postupom podla § 43 ods. 2
zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,CSP*)
predlozeny sudny spis z dovodu nesthlasu Krajského sudu v KoSiciach s postipenim mu sporu
Krajskym sudom v Presove.

2. Krajsky sud v PresSove 8. augusta 2023 postupil spor Krajskému sudu v KoSiciach podl'a § 43 ods. 1
CSP. V predmetnej veci podali Zalobcovia odvolanie proti rozsudku Okresného sidu Humenné zo 6.
oktobra 2022 ¢. k. 7Cb/46/2021-264. Krajsky std v PreSove postupil spor na rozhodnutie o odvolani
zalobcov Krajskému sudu v Kosiciach z dévodu, Ze ide o obchodnopravny spor, na ktorého rozhodnutie
je od 1. jina 2023 funk¢ne prislusny podla § 34 ods. 2 pism. ¢) CSP Krajsky sud v KoSiciach.

3. Krajsky sud v KoSiciach s postiipenim sporu nesthlasi, ked’ vzhl'adom na predmet sporu, ktorym je
urcenie vlastnictva k vykurovacim sustavam, ktoré maju tvorit’ sicast’ budov vo vlastnictve zalobcov,
nejde o obchodnopravny spor. Ked'’Ze nie je dany dévod na aplikaciu § 34 ods. 2 pism. ¢) CSP, funkéna



prislu$nost’ Krajského stidu v PreSove zostala zachovana.

4. Najvyssi sud ako sud spolo¢ne nadriadeny Krajskému studu v KoSiciach a Krajskému sudu v PreSove
(§ 43 ods. 2 CSP) dospel k zaveru, zZe nesthlas Krajského sudu v KoSiciach s postipenim sporu je
doévodny.

5. Z obsahu sudneho spisu vyplyva, ze predmetom konania je urcenie vlastnickeho prava zalobcov k
vykurovacim stustavam, ktoré podla zalobcov maju tvorit’ sti€ast’ im patriacich nehnutelnosti v stilade s
§ 120 ods. 1 zakona ¢. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorsich predpisov.

6. Zalovany vlastnicke pravo Zalobcov neuznéva a v konani namieta, e technologické zariadenia kotolni
nadobudol origindrnym spdésobom v exeku¢nom konani a navritenie do predo§lého stavu je v
exekuénom konani vyli¢ené. Zalovany mal nadobudnut’ technologické zariadenia kotolni ako samostatné
hnutel'né veci, a to postupom podla § 126 ods. 3 zakona ¢. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej ¢innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni d’alSich zdkonov v zneni neskorsich
predpisov.

7. Predmetom sporu tak je postudenie povahy vykurovacich sustav, ku ktorym si zalobcovia v tomto
konani uplatiiuji vlastnicke pravo a posudenie nadobudnutia vlastnickeho prava zalovanym v exeku¢nom
konani. Z uvedeného pre najvys$si sad nevyplyva, Ze by iSlo o vztah podnikatelov pri vykone ich
podnikatel'skej &innosti, pripadne Ze by predmetom sporu bol zavizkovy vztah napliajuci § 261 zakona
¢. 513/1991 Zb. Obchodny zdkonnik v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,OBZ*), pripadne § 262
ods. 1 OBZ. Vzhladom na predmet sporu tak nie je podla najvy$Sicho sudu dévod na to, aby bol
povazovany za obchodnopravny spor.

8. V uvedenom spore nie je podla najvy$sicho sidu dovod na to, aby sa kauzalne prislu$ny sud urcoval
podla § 22 CSP a funkéne prisluSny stid na konanie o odvolani nésledne podla § 34 ods. 2 CSP.
Funk¢ne prislusnym sudom na rozhodnutie o odvolani zalobcov je podla § 34 ods. 1 CSP Krajsky sud v
Presove. Nesuhlas Krajského sudu v Kosiciach s postupenim sporu Krajskym sidom v PreSove je preto
doévodny.

9. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.
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