Najvyssi sud SNdob/9/2009
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu: V., a. s., L., 851 01
Bratislava, proti zalovanym: 1) D., S., X, M., 2) L., M, a. s, M., M,
3) D., S., X., M., o nariadenie predbeZného opatrenia, o urcenie miestnej prislusnosti
sidu na prejednanie a rozhodnutie veci vedenej na Okresnom sude Bratislava I pod sp. zn.

22Cb/106/2009, takto

rozhodol:

Na konanie je miestne prislusny Okresny sud Bratislava II.

Odovodnenie:

Okresny sud Bratislava II predlozil vec sp. zn. 22Cb/106/2009 Najvyssiemu sudu
Slovenskej republiky na urcenie, ktory sud vec prejedna a rozhodne. Uviedol, ze Zalovani

su akcionari S., a. s.

Podl'a § 11 ods. 3 O. s. p., ak ide o vec, ktord patri do pravomoci sudov Slovenskej
republiky, ale podmienky miestnej prisluSnosti chybaju alebo ich nemozno zistit, Najvyssi

sud Slovenskej republiky urci, ktory sud vec prejedna a rozhodne.

Z obsahu navrhu na nariadenie predbezného opatrenia vyplyva, ze zalobca navrhol,
aby sud zakdzal Zalovanym 1) aZ 3) prevod akcii v S., a. s., aZ do skon¢enia sidneho konania
zalobcu proti F. azalovanym o urenie neplatnosti dohody o prevode akcii zalobcu

naF..
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Podl'a § 74 ods. 1 O. s. p., pred zaCatim konania méze sud nariadit’ predbezné
opatrenie, ak je potrebné, aby doCasne boli upravené pomery ucastnikov alebo, ak je obava,

ze by vykon rozhodnutia bol ohrozeny.

Podrla § 75 ods. 2 veta druhd O. s. p., z ndvrhu musi byt’ zrejmé, ¢oho sa mieni zalobca

domahat’ ndvrhom vo veci same;j.

Podl'a § 74 ods. 2 veta prva O. s. p., prisluSny na nariadenie predbezného opatrenia

je sud, ktory je prislusny na konanie o veci.

Zalobca v podanom navrhu na nariadenie predbezného opatrenia uviedol, Ze vo veci
samej sa bude zalobou domahat proti F. aproti zalovanym neplatnosti dohody, ktorou
previedol akcie na Fond narodného majetku Slovenskej  republiky a v doésledku toho, aj

neplatnosti naslednej privatizacie zalovanymi.

Dalej uviedol, Zze Okresny stid Bratislava II je prislusnym sidom na konanie vo veci
samej, vzhl'adom na sidlo F. a podla

§ 74 ods. 2 O. s. p. je prislusny aj na vydanie predbezného opatrenia.

Najvyssi sud Slovenskej republiky po preskiimani veci zistil, Ze obsahom néavrhu
na nariadenie predbezného opatrenia je zdkaz prevodu akcii, ktoré Zalovani 1) az 3) nadobudli
prevodom od F., priCom vo veci samej sa zalobca mieni domahat neplatnosti dohody

o prevode akcii na F. a naslednu privatizaciu zalovanymi 1) az 3).

Na zéklade uvedeného, Najvyssi sud Slovenskej republiky podl'a § 11 ods. 3 O. s. p.
urcil, Ze v konani o ndvrhu na nariadenie predbezného opatrenia je miestne prislusny Okresny
sud Bratislava II, v ktorého obvode ma sidlo F. (§ 85 ods. 2 O. s. p. v spojeni s § 74 ods. 2 O.

s. p. veta prva O. s. p.

Skuto¢nost, Zze Zalobca v navrhu na nariadenie predbezného opatrenia za ucastnika
konania F. na strane zalovanych neoznacil,
nie je dovodom, aby vo veci konal iny ako miestne prislusny sud, v obvode ktorého F. sidlo
ma. Vyvodenie zaverov nedostatku oznacenia u¢astnikov v navrhu na nariadenie predbezného

opatrenia prisliicha siidu, na ktorom bol navrh podany.
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Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 28. maja 2009

JUDr. Stefan Satka, v.r.
predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M.



