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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: U. U., nar. XX. XX.XXXX, bytom K.
XXXX/XX, V., zastapeného advokatskou kancelariou Okenica Sula & Co, s. r. 0., so sidlom Prazska
11, Bratislava, proti odporkyni: Socidlna poistoviia - ustredie, so sidlom Ul 29. augusta 8, Bratislava, o
invalidny déchodok, o odvolani navrhovatela proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave sp. zn.
8Sd/166/2011 zo dna 28. novembra 2017, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 8Sd/166/2011 z 28.
novembra 2017 zru§ ujeavec muvr ac iana dalSie konanie a rozhodnutie.

Odovodnenie

Krajsky std v Bratislave rozsudkom sp. zn. 8Sd/166/2011 z 28.11.2017 potvrdil rozhodnutie odporkyne
¢. XXX XXX XXXX zo 07.06.2011 v spojeni s rozhodnutim z 03.11.2017, ktorym odporkytia zmenila
svoje rozhodnutie zo 07.06.2011, zamietla Ziadost’ navrhovatel’a o invalidny déchodok.

Proti rozsudku krajského sudu podal navrhovatel’ v zakonnej lehote odvolanie, v ktorom poukazoval na
svoj nepriaznivy zdravotny stav uz d narodenia a na neuspe$né snahy o jeho zlepSenie a najdenie si
zamestnania. Namietol zdver odporkyne, Ze jeho invalidita vznikla dita 01.01.2010. Zd6raznil, Ze v jeho
pripade ide o zdravotné postihnutie, ktoré ma od narodenia, ¢o potvrdzuje aj zalovanou predlozeny
odborny lekarsky posudok zo dia 28.09.2011. Uviedol, ze vzhl'adom na skuto¢nost, ze u neho ide o
vrodené postihnutie, je nepochybné, Ze podla § 71 v spojeni s ustanovenim § 72 zakona ¢. 461/2003 Z.
z. sa stal v ¢ase nezaopatreného dietat’a invalidnym, a preto pocet rokov dochodkového poistenia je vo
vztahu k priznaniu naroku na invalidny dochodok v jeho pripade irelevantny a vzt'ahuje sa na neho
podmienka odpustenia rokov déchodkového poistenia.

Odporkyna vo svojom vyjadreni zo diia 26.01.2018 Ziadala rozsudok krajského sudu potvrdit’ ako vecne
spravny.

Dniom 01.07.2016 nadobudol u¢innost’ zakon ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (d’alej aj len
»SSP”). V zmysle § 492 ods. 1 SSP konania podla tretej hlavy piatej Casti Ob¢ianskeho sudneho



poriadku zacaté predo diiom nadobudnutia G¢innosti tohto zdkona sa dokonéia podla doteraj§ich
predpisov.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) presktimal napadnuty rozsudok a
konanie mu predchadzajice bez nariadenia pojednavania v sulade s § 250ja ods. 2 OSP a dospel k
zaveru, ze rozsudok krajského sudu je potrebné zrusit a vec vratit' prvostupniovému sudu na dalSie
konanie.

Rozhodnutim ¢. XXX XXX XXXX zo 07.06.2011 odporkyia zamietla Ziadost’ navrhovatel'a o invalidny
doéchodok z dévodu, Ze ku diu vzniku invalidity nesplnil podmienku potrebného poétu rokov obdobia
déchodkového poistenia. Rozhodnutim ¢. XXX XXX XXXX X z 03.11.2017 odporkyiia zmenila svoje
rozhodnutie zo 07.06.2011 a ziadost’ navrhovatela o invalidny dochodok opitovne zamietla z dovodu, Ze
ku ditu vzniku invalidity nesplnil podmienku potrebného po¢tu rokov obdobia déchodkového poistenia.

Navrhovatel' podal opravny prostriedok proti rozhodnutiu ¢. XXX XXX XXXX z 07.06.2011, na
zaklade ktorého sa zaCalo toto stidne konanie. Nasledne podal opravny prostriedok aj proti rozhodnutiu
€. XXX XXX XXXX X z03.11.2017, ktory podal na spravnom orgéne dita 07.12.2017.

Rozhodnutim ¢. XXX XXX XXXX X z 09.03.2018 Generalny riaditel’ Socidlnej poistovne, ustredia
prerusil konanie o odvolani navrhovatel'a podanom proti rozhodnutiu Socialnej poistovne, Ustredia €.
XXX XXX XXXX X z03.11.2017 z dovodu prebiehajiceho sudneho sporu, ked’ze sa déochodkovy spis
nachadza na najvy$Som sude, a teda zdravotny stav G€astnika konania nemoéze byt opédtovne postdeny
posudkovymi lekarmi socidlneho poistenia organizacnych zloziek Socidlnej poistovne. Uviedol, Zze o
odvolani rozhodne Generalny riaditel’ Socialnej poistovne po skonceni konania na NajvysSom Sude
Slovenskej republiky.

Podla § 179 ods. 1 pism. a/ bodu 1 zdkona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni do pOsobnosti
ustredia patri rozhodovat’ v prvom stupni o dochodkovych davkach, o zvySovani priplatku za Statnu
shluzbu k déochodku podla osobitného predpisu, o Grazovej rente a o pozostalostnej urazovej rente.

Podl'a § 215 ods. 4 zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni o odvolani proti rozhodnutiu Gstredia
rozhoduje generalny riaditel’.

Podla § 219 ods. 1 zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni u¢innom do 30.06.2016 proti
rozhodnutiu tstredia podl'a § 179 ods. 1 pism. a/ prvého bodu az treticho bodu mozno podat’ opravny
prostriedok, o ktorom rozhoduje stid podl'a osobitného predpisu.

Jedno z rozhodnuti preskimavanych krajskym sidom rozhodnutie odporkyne ¢. XXX XXX XXXX X z
03.11.2017 0 nepriznani invalidného déochodku navrhovatelovi bolo vydané az po 01.07.2016, odkedy
plati, Ze o opravnom prostriedku proti rozhodnutiu ustredia Socidlnej poistovne o déchodkovych
davkach uZ nerozhoduje sud, ale Generalny riaditel’ Socialnej poistovne. Vzhl'adom na zmenu pravnej
upravy uz nepatri do prdvomoci krajského sudu rozhodovat’ o odvolani proti rozhodnutiu odporkyne ¢.
XXX XXX XXXX X z03.11.2017. Rozhodnutie musi byt najskér preskimané Generalnym riaditel'om
Socialnej poistovne.

Na zaklade vys$sie uvedeného Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok krajského stidu v zmysle §
221 ods. 1 pism. a/ v spojeni s § 250ja ods. 3 veta druhd OSP zrusil a vec mu vrétil na dalSie konanie a
rozhodnutie.

V dalsom konani bude ulohou krajského sudu prerusit’ sidne konanie do rozhodnutia Generalneho
riaditela Socialnej poistovne o odvolani proti rozhodnutiu odporkyne ¢. XXX XXX XXXX X z
03.11.2017.

Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu n i € j e pripustny opravny prostriedok.
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