Najvyssi sad 3 S70/8/2012
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: Mgr. P. B.,
H., zastupeny: JUDr. J. V., advokdatom, S., B., proti zalovanému: Ministerstvo vnutra
Slovenskej republiky, Pribinova 2, Bratislava, Vv konani o preskimanie zakonnosti
personalneho rozkazu ¢. 457 zo dna 20. novembra 2003, konajuc 0 odvolani zalobcu proti
uzneseniu Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 35/205/2011-181 zo dna 15. novembra 2011,
jednomysel'ne

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie zalobcu od mieta.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v Bratislave napadnutym uznesenim zastavil konanie vedené na Krajskom
stde v Bratislave pod sp.zn. 3S/205/2011 podla § 250d ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku
(dalej len O.s.p.), zdovodu uplynutia prepadnej lehoty na podanie Zaloby stanovenej
v § 250b ods. 1 O.s.p.

Uznesenie krajského sudu napadol zalobca odvolanim. Uviedol, Ze prvostupiiovy sud
neposudil vSetky skutocnosti komplexne a objektivne a dospel na zaklade vykonanych
dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam. Zalobca sa pdvodne Zalobou dorugenou
Okresnému sudu Svidnik domahal voc¢i Zzalovanému zacatia konania o ochrane 0sobnosti.
Stdom bolo rozhodnuté, Ze v Casti, o ktorej sid nerozhodol je potrebné pokracovat
VO veciach preskiimania rozhodnuti Gstrednych organov $tatnej spravy. Vzhl'adom na takého
rozhodnutie sudu zalobca upravil zalobny petit a sid tuto zmenu zalobného petitu pripustil.
Krajsky sud v Bratislave vSak konanie zastavil, pretoze Zzalobny navrh bol podany
oneskorene, pricom konstatoval, ze ide o vadu, ktora je neodstranitel'na. VzhI'adom k tomuto
nazoru sudu, Zalobca tiez poziadal o odpustenie zmeskania lehoty podania. Zaroven Zziadal,
aby sud v ramci autoremedury posudil vzhl'adom na okolnosti odpustenie zmeskania lehoty
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podania a svoje rozhodnutie o zastaveni konania zrusil a vo veci konal a rozhodol, pripadne,
aby o odpusteni zmeSkania lehoty rozhodol odvolaci sud, rozhodnutie sidu prvého stupna
zru$il a ndvrhu zalobcu vyhovel.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) skor ako
pristapil k vecnému preskimaniu napadnutého uznesenia, skimal vcasnost’ podania

odvolania, pricom zistil, Ze bolo podané oneskorene.

Podrla § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. pre riesenie otazok, ktoré nie su priamo upravené
v tejto Casti, sa pouziju primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej Casti tohto zékona.

Podl'a § 218 ods. 1 pism. a/ O.s.p. odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré bolo podané
oneskorene.

Podl'a § 250b ods. 1 O.s.p. Zaloba sa musi podat do dvoch mesiacov od dorucenia

rozhodnutia spravneho orgdnu v poslednom stupni, pokial’ osobitny zdkon neustanovuje inak.

ZamesSkanie lehoty nemoZno odpustit’.

Podl'a § 250d ods. 3 O.s.p. sud uznesenim konanie zastavi, ak sa Zaloba podala

oneskorene, ak ju podala neopravnena osoba, ak smeruje proti rozhodnutiu, ktoré nemdze byt
predmetom preskiimavania sudom, ak Zalobca neodstranil vady zaloby, ktorych odstranenie
std nariadil a ktoré brania vecnému vybaveniu zaloby, alebo ak Zalobca nie je zastupeny
podla § 250a alebo ak Zaloba bola vzata spat’ (§ 250h ods. 2). Odvolanie proti uzneseniu
je pripustné.

Podla § 204 ods. 1 veta prva O.s.p. odvolanie sa poddva do 15 dni od dorulenia

rozhodnutia na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje. Do plynutia lehoty sa nezapocitava
den, ked’ doslo k skutoCnosti urCujucej zaciatok lehoty (§ 57 ods. 1 O.s.p.). Lehota
je zachovana, ak sa posledny den lehoty urobi wikon na sude alebo podanie odovzda orgdanu,
ktory ma povinnost' ho dorucit' (§ 57 ods. 3 O.s.p.).

Podl'a § 57 ods. 2 veta druha O.s.p. ak koniec lehoty pripadne na sobotu, nedelu alebo

sviatok, je poslednym dnom lehoty najbliZsSi nasledujiici pracovny deiri.

Z obsahu sudneho spisu krajského sudu vyplyva, ze napadnuté uznesenie bolo
pravnemu zastupcovi zalobcu dorucené dia 16.12.2011. Lehota na podanie odvolania zacala
zalobcovi plynit’ dia 17.12.2011 a posledny den tejto lehoty pripadol na denn 02.01.2012.
Zalobca podal odvolanie na po§tova prepravu diia 05.01.2012 (odtladok peciatky na obalke),
teda po uplynuti zdkonnej patnast'diiovej lehoty na podanie odvolania.

V podanom odvolani pravny zastupca zalobcu poziadal vzhl'adom na okolnosti
0 odpustenie zmeskania lehoty na podanie zaloby bud’ v ramci autoremedury, alebo aby
lehotu na podanie zaloby odpustil odvolaci sud a rozhodnutie sidu prvého stupnia zrusil
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anavrhu zalobcu vyhovel. Senat NajvysSiecho sudu Slovenskej republiky poukazuje
na ustanovenie § 250b ods. 1 O.s.p., ktory vyjadruje koncentracni zasadu uplatiiovan
v spravnom stdnictve. Zmeskanie lehoty na podanie Zaloby nie je mozné odpustit. Zalobu
na preskiimanie rozhodnutia sprdvneho organu je potrebné podat do dvoch mesiacov
od dorucenia rozhodnutia spravneho organu v poslednom stupni, pokial’ zakon nestanovuje
inak. Lehota dana v § 250b O.s.p. na podanie spravnej zaloby ku diu podania navrhu
v predmetnej veci 04.01.2006 zjavne uplynula. Prvostupniové rozhodnutie bolo zalobcovi
dorucené¢ dna 26.11.2003, druhostupniové rozhodnutie spravneho organu bolo Zalobcovi
dorucené dna 17.02.2004.

Na zaklade uvedeného odvolaci sud odvolanie Zalobcu ako oneskorene podané podla
§ 218 ods. 1 pism. a/ O.s.p. odmietol.

O trovach konania odvolaci sid rozhodol podl'a § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. v spojeni
s § 224 ods. 1 O.s.p. a Vv spojeni s analogickou aplikédciou ust. § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.
Utinky odmietnutia odvolania si obdobné u¢inkom zastavenia odvolacieho konania. Preto
Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol, ze Ziaden z ucastnikov konania nema pravo
na nahradu trov odvolacieho konania.

Toto rozhodnutie prijal Najvyssi stid Slovenskej republiky v sendte pomerom hlasov
3:0 (§ 3 ods. 9 zdkona ¢. 757/2004 Z.z. o sudoch a 0 zmene a doplneni niektorych zadkonov
Vv zneni u¢innom od 01. maja 2011).

Poudenie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave dia 03. aprila 2012

JUDr.Jana ZEMKOV A PhD.,v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Emilia Ci¢kova



