Najvyssi sad 2 Tost 3/2012
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu JUDr. Petra
Krajcovica a sudcov JUDr. Ing. Antona Jakubika a JUDr. Libora Dulu Vv konani o vykone
eurdpskeho zatykacieho rozkazu proti V. F. B. na neverejnom zasadnuti 7. februara 2012
v Bratislave o staznosti V. F. B. proti uzneseniu Krajského sidu v Trnave zo 28. juna 2011,
sp. zn. 3 Ntc 4/2009 rozhodol, takto

rozhodol:

Podrl'a 194 ods. 1 Tr. por. napadnuté uznesenie Sa zZrusuje.

Odovodnenie

Uznesenim Krajského sudu v Trnave z 28. juna 2011, sp. zn. 3 Ntc 4/2009, bola
vyziadana osoba V. F. B. podl'a § 17 ods. 3 zak. ¢. 403/2004 Z.z. o eurépskom zatykacom
rozkaze a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
EZR) vzata do vdzby stym, ze do vidzby sa =zapoCitava Cas straveny vo vidzbe
od 22. decembra 2009 od 11,07 hod. do 28. janudra 2010 a cas obmedzenia osobnej slobody

po jeho zatknuti na zéklade citovaného uznesenia krajského sudu.

Vydaniu uvedeného uznesenia krajského sudu o vzati vyziadanej osoby do vézby
predchadzalo uznesenie krajského sidu zo 14. aprila 2011, sp. zn. 3 Ntc 4/2009, ktorym
podla § 21 ods. 1 zdk. o EZR bolo rozhodnuté, ze EZR na vyZiadanl osobu vydany Sudom

Hlavného mesta, Skupiny vykonu trestu, Mad’arska republika sa vykona.

Proti tomuto rozhodnutiu (rozhodnutiu ovzati do vizby) V. F. B. vziakonom

stanovenej lehote podal st’aznost’.

Po predlozeni spisu na rozhodnutie najvyssi stid zo spisového materialu zistil, Ze Stat

povodu — Mad’arska republika EZR vzala G¢inne spit’ tzn., Ze rozhodnutie krajského sudu
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z0 14. aprila 2011, sp. zn. 3 Ntc 4/2009, ktorym bolo rozhodnuté o vykonani EZR stratilo svoj
materialny podklad.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto uznesenim zo 7. februara 2012, sp. zn.

2 Tost 2/2012, toto uznesenie podl'a § 194 ods. 1 Tr. por. zrusil.

Podl'a § 17 ods. 3 o EZR ak vyziadana osoba sthlasi s vydanim alebo ak bolo
rozhodnuté, ze EZR sa vykond, vezme krajsky std tato osobu do vizby, ako to ucinil krajsky

sud aj v tomto pripade (vzatie do vdzby je obligatorne).

Nadriadeny sud vSak robi rozhodnutie o podanej staznosti podla § 194 ods. 1 Tr. por.
vzdy na zaklade skutkového a pravneho stavu, ktory existuje v ¢ase jeho rozhodovania a ktory
sa moze odliSovat’ od stavu existujuceho v Case vydania napadnutého uznesenia.

V case rozhodovania najvysSieho sudu o staznosti vyziadanej osoby proti uzneseniu
krajského stdu bolo preukazané, ze $tat povodu vzal EZR na V. F. B. spit’ a najvyssi sud

uznesenie krajského stidu o vykonani EZR podla § 194 ods. 1 Tr. por. zrusil.

Tym sa aj uznesenie krajského sudu o vzati vyziadanej osoby do vizby stalo

obsolentnym.

Zuvedeného dovodu sa preto Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodujuci
ostaznosti V. F. B. obmedzil len na zruSenie napadnutého uznesenia podla
§ 194 ods. 1 Tr. por., pretoze vydanie d’alSieho rozhodnutia nepripadéa do uvahy.

P ou ¢ enie: Proti tomuto uzneseniu st’aznost’ nie je pripustna.

V Bratislave 7. februara 2012

JUDr. Peter Krajéovié¢, v.r.

predseda senatu

Vyhotovil: JUDr. Ing. Anton Jakubik

Za spravnost’ vyhotovenia: LibuSa Janosikova



