Najvyssi sud 4S70/27/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobeu: J. S., nar. X., bytom J., Z.,
zastupeny advokatkou JUDr. K. K., so sidlom N., 7., zapisana v zozname SAK pod ¢. X.,
proti zalovanému: Krajské riaditeP'stvo policajného zboru Zilina — Urad justi¢nej
a kriminalnej policie Zilina, riadite’ Odboru justi¢nej policie Uradu justi¢nej
a kriminalnej policie Krajského riadite’stva policajného zboru Zilina, Vv konani
0 preskimanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. KRP-369-25/JKP-2009 zo dna
31.08.2009, o©0odvolani Zalovaného proti rozsudku Krajského sadu v Ziline,
¢. k. 20S/65/2009-113 z 03. juna 2010 takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie odmieta.

Odovodnenie

Rozsudkom krajského sudu bolo podl'a § 250j ods. 30SP zrusené rozhodnutie
zalovaného (oznafené v zdhlavi tohto rozsudku), ktorym Zalovany potvrdil Disciplindrny
rozkaz ¢. 1 z01.07.2009 veduceho oddelenia ekonomickej kriminality Odboru justinej
policie Uradu justiénej a kriminalnej policie Krajského riaditel'stva PZ v Ziline a vec vratil
zalovanému na dalSie konanie. Krajsky sud sucasne zrusil aj disciplinarny rozkaz ¢. 1
z0 07.07.2009.

Podla rozsudku krajského sudu rozhodnutia zalovaného a prvostupiiového
disciplinarneho organu st nepreskimatel'né pre nezrozumitelnost’ a nedostatok ddévodov,
odvolaci orgdn sa nevysporiadal s odvolacimi doévodmi zalobcu proti prvostupfiovému
rozhodnutiu, ktorého vyrok je netplny, neobsahuje jednozna¢né vymedzenie skutku, ktorého
sa mal zalobca dopustit, aza ktory mu bolo ulozené disciplinarne opatrenie. Krajsky sud
rozhodol vo veci potom, ako odlozil vykonatelnost’ preskimavanych rozhodnuti a zalovany
sa nevyjadril v stanovenej lehote k podanej Zalobe a ani k vyzve podla § 250f OSP. Sud
rozhodol bez nariadenia Ustneho pojednavania podl'a § 250f ods. 3 OSP z dévodu uvedeného
v § 250j ods. 3 OSP. Rozsudok krajského sudu je podrobne, vecne a pravne oddvodneny,
pricom odvolaci std poukazuje na to, Zze jeho obsah zodpoveda administrativneho spisu
predlozeného zalovanym.
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Proti rozsudku krajského stidu podal zalovany odvolanie ,,voci pouc¢eniu o pripustnosti
odvolania z dovodu nespravneho poucenia®, t. j. v podstate z dovodu, ze v rozsudku je
uvedené nespravne poucenie o nepripustnosti odvolania, pricom dal odvolaciemu
do pozornosti rozsudok iného senatu, v ktorom je poucenie o pripustnosti odvolania odlisné.
Zalovany uviedol, 7e dovody zruSenia napadnutych rozhodnuti si v rozpore (podla
zalovaného rozhodnutia boli zruSené podla § 250j ods. 2 pism. a/ az d/ OSP) s dovodmi
uvedenymi v § 250j ods. 3 OSP aziadal, aby sid rozhodol o0 oprave poucenia tak,
ze odvolanie je pripustné.

Najvyssi sud, ako sud odvolaci po obozndmeni sa predlozenym spisom krajského sudu
dospel k zaveru, ze odvolanie zalovaného nie je pripustné. Podl'a § 250ja ods. 1 OSP proti
rozsudku prvostupniového stdu je pripustné odvolanie vtedy, ak sud rozhodol podla § 250j
ods. 1 (zamietol zalobu) alebo podl'a ods. 2 (ak zru$il po nariadenom pojednévani zalobou
napadnuté rozhodnutie) z dovodov uvedenych v pod pism. a/ az e/ cit. ustanovenia zakona.
Krajsky sud rozhodol o zruSeni rozhodnuti bez nariadenia pojednavania vo veci podla § 250f
ods. 3 OSP, pretoze nepreskumatelnost zalobou napadnutych rozhodnuti z dévodu
nezrozumitel'nosti a nedostatku dovodov bola tak zjavna, Ze nevyzadovala nariadenie
pojednavania. Odvolaci sud nezistil v postupe krajského sudu poruSenie zakona a preto
nepovazuje za dovodné ani ndmietky zalobcu proti pouceniu o nepripustnosti odvolania proti
zruSujicemu rozsudku. Podla nazoru odvolacieho sudu nie je rozpor medzi doévodmi
zruSujuceho rozsudku a jeho vyrokom, v ktorom je jednoznacne, v sulade s § 2505 ods. 4 OSP
uvedené ustanovenie, podla ktorého bolo preskimavanie rozhodnutia zrusené, t.j. § 250j
0ds. 3 OSP. Podrla vety druhej § 250j ods. 4 OSP je naviac rozhodujuci vyrok rozsudku, preto
ani nemoze dojst’ k rozporu medzi vyrokom a dévodmi prvostupniového rozsudku.

Podla § 246¢c OSP v spojitosti s § 218 ods. 1 pism. ¢/ OSP odvolaci sud odmietne
odvolanie ak smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je odvolanie pripustné.

Z uvedeného ddévodu odvolaci sud odvolanie Zalovaného odmietol.

Poudenie: Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné.

V Bratislave 29. septembra 2010

JUDr.ldaHanzelova,v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Andrea Janosikova



