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Uznesenie

NajvysSi sud Slovenskej republiky, v senate zlozenom z predsedu senatu
JUDr. Emila BdZzocha a ¢lenov senatu JUDr. Martina Piovartsyho
a JUDr. Ing. Antona Jakubika, na neverejnom zasadnuti dia 15. maja 2008 v konani
0 uznanie cudzieho rozhodnutia o odvolani odsudeného P. K., proti rozsudku

Krajského sudu v TrencCine z 11. septembra 2007, sp. zn. 3 Ntc 2/2007, rozhodol

takto:

Podla § 518 ods. 4 Tr. por. odvolanie odsudeného P. K.

sa zamieta.

Odovodnenie:

Krajsky sud v TrenCine rozsudkom z 11. septembra 2007, sp. zn.
3 Ntc 2/2007, podfa § 515 a § 517 ods. 2 Tr. por. rozhodol o

I. uznani rozsudku Okresného sudu v Novom Ji€ine z 3. oktébra 2003, sp. zn.
1 T 130/2003, pravoplatného 3. oktdbra 2003 v spojeni s uznesenim toho istého
sudu z 9. augusta 2005, sp. zn. 1 T 130/2003, pravoplatného 9. septembra 2005
v Casti tykajucej sa obCana Slovenskej republiky P. K., nar. X. v I., trvale bytom I.,
S. X., vo vyroku o ulozenom nepodmiene¢nom treste odrfatia slobody vo vymere

dvoch rokov.

SucCasne podla § 517 ods. 2 Tr. por. rozhodol, Ze na uzemi Slovenskej

republiky sa vo vykone trestu odnatia slobody bude pokracovat v podmienkach



2 4 Urto 1/2008

I. (prvej) napravnovychovnej skupiny (§ 39a ods. 2 pism. a/ Tr. zak. u€inného
do 31. decembra 2005),

Il. uznani rozsudku Okresného sudu v Novom Ji€ine z 30. juna 2004, sp. zn.
5 T 83/2004, pravoplatného 8. februara 2005 tykajuceho sa obc&ana Slovenskej
republiky P. K., nar. X. v |, trvale bytom |, S. X, vo vyroku o ulozenom

nepodmienecnom trestne odnatia slobody vo vymere 2 (dvoch) mesiacov.

Sucasne podla § 517 ods. 2 Tr. por. rozhodol, Ze na uzemi Slovenskej
republiky sa vo vykone trestu odrnatia slobody bude pokraCovat v podmienkach
I. (prvej) napravnovychovnej skupiny (§ 39a ods. 2 pism. a/ Tr. zak. ucinného
do 31. decembra 2005).

Proti tomuto rozsudku podal v zakonnej lehote odvolanie odsudeny P. K.
V pisomnom odévodneni odvolania uviedol, Ze si je vedomy svojej chyby

a svoje konanie olutoval.

Navrhol vSak, aby mu z dévodov tiesnivych rodinnych pomerov bol ulozeny
trest odfatia slobody s podmienec¢nym odkladom jeho vykonu, pretoze v pripade

nastupu vykonu ulozeného trestu by sa jeho rodina dostala na ulicu.

NajvysSi sud Slovenskej republiky preskumal podfa § 317 ods. 1 Tr. por.
zakonnost' a odévodnenost vSetkych vyrokov napadnutého rozsudku, proti ktorym
mohol odvolatel podat odvolanie, ako aj spravnost postupu konania, ktoré

mu predchadzalo a zistil, Ze odvolanie odsudeného P. K. nie je dovodné.

Pri splneni prieskumnej povinnosti Najvyssi sud Slovenskej republiky zistil,
Ze krajsky sud pri uznavani uvedenych rozsudkov siudu Ceskej republiky postupoval
v sulade s ustanoveniami piatej Casti, tretej hlavy, prvého oddielu Trestného poriadku

0 pravnom styku s cudzinou.

Krajsky sud v oddévodneni svojho rozsudku poukazal na zistenia, z ktorych

vyvodil zaver o splneni podmienok na uznanie cudzieho rozhodnutia v zmysle § 516
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ods. 1Tr. por., a preto spravne postupoval aj pri rozhodovani o tom, Ze sa bude

pokraCovat vo vykone trestu, ulozeného cudzim rozhodnutim, bez jeho premeny.

Tento postup je oddvodneny nielen prakticky identickym znenim skutkovej
podstaty trestného &inu poruSovania domovej slobody podla § 238 ods. 1, ods. 2,
ods. 3 Tr. zak., kradezZe podla § 247 ods. 1 pism. a/, pism. b/, ods. 2 poskodzovania
cudzej veci podla § 257 ods. 1 Tr. zak. a marenia vykonu uradného rozhodnutia
podla § 171 ods. 1 Tr. zak. platného v Ceskej a Slovenskej republiky (G&inného
do 31. decembra 2005 vratane trestnych sadzieb, ale najma zlucitelnostou druhu

trestu a jeho trvania s pravnym poriadkom Slovenskej republiky.

Spravne a v sulade so zdkonom krajsky sud postupoval, ked odsudeného

na vykon trestu zaradil do I. (prvej) napravnovychovnej skupiny.

Tym je v celom rozsahu splnena podmienka obojstrannej trestnosti podla

§ 516 ods. 1 pism. c/ Tr. por.

So zretefom na to, Zze v tomto konani boli splnené aj dalSie formalne
podmienky predpisané ustanovenim § 516 ods. 1 Tr. por. na uznanie cudzieho
rozhodnutia na uzemi Slovenskej republiky, najvy8Si sud odkazuje v tejto Casti

na uplné a spravne odévodnenie rozsudku krajského sudu.

Pokial ide o odvolaciu namietku P. K., Ze chce, aby mu bol ulozeny trest
odnatia slobody s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu, NajvysSi sud Slovenskej
republiky kon$tatuje, Zze z hladiska vysSSie citovaného ustanovenia Trestného

poriadku ide o argumentaciu bez pravnej relevancie.

V predlozenom procesnom spise sa nachadzaju vSetky potrebné listinné
dbkazy, ktoré odévodriuju druh a vymeru uloZenych trestov, ako aj zaradenie
odsudeného na vykon trestu odnatia slobody do prvej napravnovychovnej skupiny
a z tychto vyplyva, Zze premena trestu v prospech odsudeného je zo zakona

vylucena.
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Z uvedenych dbévodov preto Najvyssi sud Slovenskej republiky o odvolani

P. K. rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok

nie je pripustny.

V Bratislave 15. maja 2008

JUDr.Emil Bdzoch, v.r.

predseda senatu

Vypracoval: JUDr. Martin Piovartsy

Za spravnost vyhotovenia:



