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UZNESENIE

Najvyssi std Slovenskej republiky Vv pravnej veci zalobcu: A. K., spol. sr.o., C.K,,
ICO: X., zastupeny advokatom JUDr. J. T., K.K. proti zalovanému: J. G., nar. 15. 12. 1976,
B., zastipeny advokatom JUDr. B. K., M., o zaplatenie 4 620,59 eur / 139 200 Sk /,
0 dovolani zalovan¢ho proti uzneseniu Krajského stidu v PreSove zo dna 22. oktobra 2009, ¢.

k. 3 Cob/49/2009-39, jednomysel'ne takto
rozhodol:
Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolanie odmieta.
Zalobcovi trovy dovolacieho konania nepriznava.
Odoévodnenie:
Okresny std Svidnik uznesenim zo dna 3. novembra 2008, ¢. k. 3 Ch/88/2008-27

odmietol odpor zo dna 30. maja 2008 podany zalovanym proti platobnému rozkazu

¢. k. 4 Ro 319/2007-13 zo dna 11. decembra 2007, ako oneskorene podany.

Zalovany podal proti uzneseniu odvolanie podanim zo diia 24. novembra 2008
S odovodnenim, Ze mu bol platobny rozkaz doruceny do vlastnych rik na sude dna

28. maja 2008 a odpor podal na poste dna 6. juna 2008, teda v zakonnej lehote.

Dalej v odvolani poukazal na to, Ze pracoval a pracuje v cudzine, preto mu nemohol
byt platobny rozkaz doruceny do vlastnych rik dna 14. decembra 2007, o ¢om dorucujuci
posStovy uradnik vedel. Rodi¢ia boli splnomocneni iba na preberanie obycajnej poSty

a nie na preberanie listin doru¢ovanych do vlastnych rik podla § 173 ods. 1 O. s. p.
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Krajsky sud v PreSove ako sud odvolaci prejedal vec podla § 212 ods. 1 a § 214
0ds. 2 O. s. p. a rozhodol uznesenim zo dna 22. oktobra 2009 tak, ze odvolanie odmietol

a ucastnikom nepriznal nahradu trov odvolacieho konania.

Z odovodnenia uznesenia vyplyva, ze odvolaci sid zo spisu preukazatelne zistil,
ze sud prvého stupnia rozhodol spravne, ked” odpor ako oneskorene podany odmietol.
Platobny rozkaz bol Zalovanému uc¢inne doruceny v stlade s § 47 O. s. p. zadkonnym
spdsobom podl'a postového poriadku Posty SR, nakol’ko na prijimanie zasielok mu ur¢enych
do vlastnych rak dna 30. novembra 2007 splnomocnil M. G., ¢. OP — SJ X. s platnostou do
30. januara 2010.

Na zaklade uvedeného dovolaci sid napadnuté uznesenie podla § 219 O. s. p.

ako vecne spravne potvrdil.

O trovach odvolaciecho konania rozhodol tak, Ze ich ucastnikom nepriznal

/§ 151 ods. 1 v spojenis § 224 0ds.1O.s.p/.

Zalovany podal proti uzneseniu odvolacicho sidu dovolanie podanim zo dia

4. novembra 2011 podrla § 236, § 241 ods. 1, 2 a § 237 pism. f/ O. s. p.

V odovodneni dovolania uviedol, ze oba sudy vychadzali z nespravne zisteného
skutocného stavu, ked odpor odmietli. Sud prvého stuptia vydal platobny rozkaz dia
11. decembra 2007 azalovanému bol dorufeny 28. maja 2009 na okresnom sude,
kde si ho osobne prevzal adna 30. maja 2009 podal odpor s odovodnenim. Tvrdenie,
ze platobny rozkaz bol doruceny k rukdm otca zalovaného dna 14. decembra 2007, v case,
ked’ bol zalovany dlhSiu dobu zamestnany v zahrani¢i, nemd pravne opodstatnenie. Poukazal
na to, Ze svojho otca splnomocnil iba na preberanie beznej posty, ale ho nikdy nesplnomocnil
na zastupovanie v tomto sidnom konani a tuto skuto¢nost’ vysvetlil osobne na okresnom sude

a nasledne mu bol do vlastnych rak doruceny platobny rozkaz.

Poukazal na to, Ze unesenie sidu prvého stupiia sa nezaoberd otdzkou, ze dia
28. maja 2008 bol Zzalovanému doruceny platobny rozkaz na sude do vlastnych ruk,
ale sa zaobera len tym, ze platobny rozkaz bol doru¢eny jeho otcovi dna 14. decembra 2007.

Sud nebral na zretel’, ze doru¢enim platobného rozkazu do ruk otca zalovaného, ktory nemal
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splnomocnenie na zastupovanie v sudnom konani, neprisluchalo mu ani pravo na podanie
odporu. Otec ani Zalovany o tomto spore nevedeli, teda neprichadzalo do tivahy ani udelenie

plnej moci. Navrhol napadnuté uznesenie zrusit’ a vec vratit’' na d’al$ie konanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci / § 10a ods. 1 / prejednal
dovolanie podla § 243b ods.l bez nariadenia pojednavania / § 243a ods. 1 / azistil,

ze dovolanie nie je dovodné.

Podla § 236 ods. 1 O. s. p. dovolanim mozno napadnat pravoplatné rozhodnutie

odvolacieho sudu, pokial’ to zékon pripusta.

Z dovodov uvedenych v § 237 O. s. p. je mozné dovolanim napadnut’ vsetky
rozhodnutia odvolacieho sidu bez ohl'adu na formu rozhodnutia, na jeho obsah alebo povahu
predmetu konania. Spdsobilym predmetom dovolania je podla tohto ustanovenia rozhodnutie
vydané odvolacim sudom v odvolacom konani. Na to, ¢i rozhodnutie odvolacieho sudu trpi
niektorou z vad uvedenych v § 237 O. s. p. prihliada dovolaci sid nielen na podnet
dovolatel'a, ale iz Gradnej povinnosti / § 242 ods. 1 /. V pripade, ze dovolaci sud zisti,
ze rozhodnutie odvolacieho sudu trpi niektorou z tychto vad, zrusi rozhodnutie odvolacieho

sudu.

Pripustnost’ dovolania podla § 237 O. s. p. nie je vSak dand len tvrdenim dovolatel’a,
ale len skutoc¢nostou, ze k vade v zmysle § 237 rozhodnutim odvolacicho stdu skuto¢ne

doslo.

Podla § 237 pism. f/ O. s. p. je dovolanie pripustné proti kazdému rozhodnutiu
odvolacieho sudu, ak ucastnikovi konania bola postupom sudu odnatd moznost konat’

pred sidom.

Citované ustanovenie vyslovne ddva odnatie moznosti konat’ pred suidom do suvislosti
S postupom sudu, teda s procesnou ¢innostou sudu, ktord sama o sebe nemé vyraz v sidnom
rozhodnuti. Odnatim moznosti konat' pred sidom zakon rozumie taky postup sudu,
ktorym ucastnikovi odiial moznost’ realizovat’ tie procesné prava, ktoré mu Obciansky sudny
poriadok priznava za ulelom ochrany jeho prava a prdvom chranenych zaujmov,

a ktoré mu boli postupom sudu znemoznené.
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Podl'a ndzoru dovolaciecho stdu zalovanému nebola odnatd moznost konat
pred sudom. Zo spisu bolo zistené, Ze splnomocnenému zastupcovi zalovaného
ako splnomocnencovi, bol platobny rozkaz doru¢ovany prostrednictvom posty a bol doruc¢eny
diia 14. decembra 2007, ¢o vyplyva zprilozenej dorudenky. Zalovany na preberanie
postovych zasielok, vratane tych, ktoré boli doru¢ované do vlastnych ruk splnomocnil M. G.
splnomocnenim zo dna 30. novembra 2007 s poradovym ¢. 9/2007 preukazu splnomocnenca /

nal. ¢.16 spisu /.

Dovolaci suad sa stotoznil snazorom vyslovenym v odvolacom rozhodnuti,
ze odvolanie nie je dovodné a nezistil splnenie predpokladov Ziadneho z dovolacich dévodov
podla § 237 O.s.p.

Najvyssi sud Slovenskej republiky na zdklade uvedeného dovolanie Zalovaného podla

§ podla § 243b ods. 5 v spojeni s § 218 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p. odmietol.

O trovach dovolaciecho konania rozhodol tak, Ze ich nahradu Zalobcovi nepriznal,

pretoze mu ziadne nevznikli.

Poudenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 12. septembra 2011
Mgr. Cubomira Kudelova, v. r.

predsednic¢ka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Lucia BlaZickova



