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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Stefana Michélika a
sudcov JUDr. Martina Piovartsyho a JUDr. Viliama Dohnanského, na neverejnom zasadnuti konanom
17. decembra 2018 v Bratislave, v trestnej veci vyziadanej osoby B. R., v konani o eurdépskom
zatykacom rozkaze, o staznosti vyZziadanej osoby proti uzneseniu Krajského sudu v Kosiciach zo 6.
novembra 2018, sp. zn. 6Ntc/22/2018, takto

rozhodol:

Podrla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. staznost’ vyziadanej osoby B. R. proti uzneseniu Krajského stidu v
Kosiciach zo 6. novembra 2018, sp. zn. 6Ntc/22/2018,sazamieta.

Odovodnenie

Krajsky sid v KoSiciach uznesenim zo 6. novembra 2018, sp. zn. 6Ntc/22/2018 (d’alej len ako
»krajsky sud"), podl'a § 16 ods. 1 zédkona ¢. 154/2010 Z. z. o eurépskom zatykacom rozkaze, v zneni
neskorsich predpisov, zobral vysSie menovanu vyziadani osobu do vydavacej vizby, a to na zaklade
europskeho zatykacieho rozkazu vydaného Obvodnym sudom pre Prahu 5 z 10. maja 2018, sp. zn.
19T/31/2016, za ucelom vykonu trestu odnatia slobody v trvani 30 mesiacov, uloZzeného jej v
oznatenom konani, pre pre¢in podvodu podla § 209 ods. 1, ods. 2, ods. 3 Tr. zak. Ceskej republiky.
Predmetna vydavacia vizba tak za¢ala plynit’ 6. novembra 2018 a jej vykon bol nariadeny v Ustave na
vykon vézby v KoSiciach. Krajsky std zarovenn podla § 80 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. tito vizbu
nenahradil dohl'adom proba¢ného a mediaéného uradnika. Proti tomuto uzneseniu podala vyziadana
osoba dita 7. novembra 2018 staznost, ktord odévodnila tym, Ze nesthlasi s vydanim do Ceskej
republiky a tiez svojim nepriaznivym zdravotnym stavom, ktory sa mal odrazit na kvalite jej
materialnej obhajoby pred sudom. Dalej uviedla, Ze vo vydavacej vizbe je uz po druhykrat, dovedna
36 dni. Krajska prokuratira KoSice na st'aznost’ vyziadanej osoby reagovala dna 21. novembra 2018, a
sice odkazom na podany navrh na vzatie vyziadanej osoby do vydavacej vdzby.Po doruceni
pisomného znenia uznesenia krajského stidu, vyziadana osoba svoju staznost’ doplnila podanim z 23.
novembra 2018, v ktorom CdiastoCne zrekapitulovala skor uvedenu argumentaciu. Uviedla, Ze
postupom ¢eskych sudov doslo k poruseniu jej zdkladnych I'udskych prav riadne sa obhajovat, a preto
v tejto trestnej veci vyvinula aktivitu smerujicu k podaniu mimoriadneho opravného prostriedku.
Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ako ,,najvyssi sud" alebo ,,st'aznostny sud"), na podklade
podanej staznosti preskiimal v rozsahu § 192 Tr. por. spravnost’ vyrokov, proti ktorym bola podana
staznost, ako aj konanie, ktoré tymto vyrokom predchadzalo a zistil, Ze tato nie je ddvodna.Z obsahu



predloZeného spisu vyplyva, ze predseda senatu Obvodného sudu pre Prahu 5 vydal europsky zatykaci
rozkaz 10. méja 2018, sp. zn. 19T/31/2016, na B. R. (generdlie ako st uvedené v spise), za ucelom
jeho vydania na vykon trestu odnatia slobody, ktory mu bol uloZzeny v ozna¢enom konani, pre podvod
podla § 209 ods. 1, ods. 2, ods. 3 Tr. zak. Ceskej republiky. Na zaklade predmetného eurdpskeho
zatykacieho rozkazu bol nasledne B. R. zadrzany organmi policie Slovenskej republiky dna 29.
septembra 2018 o 17.30 hod., bol oboznameny s dévodmi zadrzania a pouceny v intenciach § 13 ods.
1 a § 14 zakona €. 154/2010 Z. z. o europskom zatykacom rozkaze. Krajska prokuratiira KoSice dna 1.
oktobra 2018 v Case o 14.50 hod., a teda v zédkonnej lehote 48 hodin podl'a § 13 ods. 2 zdkona ¢.
154/2010 Z. z. o eurdépskom zatykacom rozkaze, podala navrh na vzatie vyziadanej osoby do
predbeznej vézby, vratane obligatornych priloh. Sudca krajského stidu dna 2. oktobra 2018, t. j. v
zakonnej lehote 48 hodin podl'a § 15 ods. 2 zdkona €. 154/2010 Z. z. o eurdpskom zatykacom rozkaze,
v pritomnosti obhajcu a prokurdtorky, vypocul vyziadani osobu a nasledne uznesenim z 2. oktobra
2018, sp. zn. 6Ntc/22/2018, podla § 15 ods. 2 zékona €. 154/2010 Z. z. vzal vyziadanu sobou do
predbezZnej vizby, ktora zacala plynut’ momentom jeho zadrzania dia 29. septembra 2018 0 17.30 hod.
a jej vykon nariadil v Ustave na vykon vizby v Kosiciach. Staznost’ vyziadanej osoby proti tomuto
rozhodnutiu bola uznesenim najvyssieho sudu z 25. oktébra 2018, sp. zn. 5 Tost 43/2018, podl'a § 193
ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. zamietnuta. Zaroven vSak najvys$si sud podla § 194 ods. 3 Tr. por. doplnil
chybajuci vyrok staznostou napadnutého uznesenia tym, ze podla § 80 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por.
predbeznu vidzbu nenahradil dohl'adom proba¢ného a media¢ného tiradnika. Podl'a § 15 ods. 6 zakona
¢. 154/2010 Z. z. o eur6épskom zatykacom rozkaze ak je pocas trvania predbeznej vizby doruceny
original europskeho zatykacieho rozkazu s prekladom do Statneho jazyka, ak sa preklad vyZzaduje,
prokurator vykonavajuci predbezné vysetrovanie predlozi sudcovi krajského sidu navrh na vzatie
vyziadanej osoby do vydavacej viazby. Z obsahu spisu d’alej vyplyva, ze Krajskej prokuratire Kosice
bol original eurdpskeho zatykacieho rozkazu doruceny dia 12. oktobra 2018, priCom tato v stlade s
naposledy citovanym ustanovenim nasledne 23. oktébra 2018 podala krajskému sudu navrh na vzatie
vyziadanej osoby do vydavacej vizby. Krajsky sud v sulade so stanoviskom trestnopravneho kolégia
najvyssieho sidu z 25. septembra 2017, sp. zn. Tpj 40/2017, vypocul vyziadan(i osobu v pritomnosti
jej obhajcu, presnejsie substituta, na verejnom zasadnuti konanom 6. novembra 2018 Sudca krajského
sudu nasledne uznesenim zo 6. novembra, sp. zn. 6Ntc/22/2018, podl'a § 16 ods. 1 zdkona €. 154/2010
Z. z., v zneni neskorSich predpisov, zobral vyziadani osobu do vydavacej vizby a podla § 80 ods. 1
pism. ¢/ Tr. por. tito nenahradil dohl'adom probac¢ného a mediacného tiradnika. S ohl'adom na vyssie
uvedené mal najvyssi std za zistené, Ze prislusna krajska prokuratura, ako aj zdkonny sudca krajského
sudu, postupovali zakonnym spésobom, pri reSpektovani prav vyziadanej osoby. Zaroven najvyssi sud
konstatuje, Ze tito pred rozhodnutim o vydavacej védzbe procesne spravne zaobstarali potrebné
doklady, ktoré sudcovi umoznili zakonne rozhodnat’ o véas podanom navrhu prokuratora. V zmysle
uvedeného trvanie predbeznej vidzby nepresiahlo lehotu 40 dni vymedzent ustanovenim § 15 ods. 5
zakona €. 154/2010 o europskom zatykacom rozkaze. Podla § 16 ods. 1 zakona €. 154/2010 Z. z. o
europskom zatykacom rozkaze ak je to potrebné na zabezpelenie pritomnosti vyziadanej osoby v
konani o eurdpskom zatykacom rozkaze na uzemi Slovenskej republiky alebo na zabranenie, aby
nedoslo k zmareniu tohto konania, vezme ju sudca krajského stidu do vydavacej vdzby. Urobi tak na
navrh prokuratora vykonavajiceho predbezné vysetrovanie. Vydavacia vdzba nadvézuje na vizbu
predbeznt, pricom naposledy citované ustanovenie vyjadruje zdkonny ucel vydavacej vézby, ktory
spociva v zabezpeCeni pritomnosti vyziadanej osoby na Uzemi Slovenskej republiky v konani o
europskom zatykacom rozkaze alebo v zabraneni tomu, aby nedoslo k zmareniu tohto konania. Pri
rozhodovani o vydavacej vizbe tak sid musi sledovat’ len splnenie uvedeného ucelu vydavacej vizby,
t. j. vzdy na konkrétnom pripade skimat’ predovSetkym pritomnost’ takych skuto¢nosti, ktoré by
odovodnovali obavu, Ze zadrzana osoba ujde, alebo sa bude skryvat’, pripade inak marit konanie o
vykone eurdpskeho zatykacieho rozkazu.Najvy$si sad v tomto smere povazuje za potrebné
pripomenut’, ze institat vydavacej vézby v konani o eurépskom zatykacom rozkaze ma iny charakter
nez vézba v rozsahu jej Gpravy v Stvrtej hlave prvej Casti Trestného priadku (R 2/2013). To plati aj o
dovodoch tejto vizby. Je sice tiez prostriedkom zabezpe€enia Gcasti osoby obvineného v konani (v
tomto pripade vydadvacom), jej dovody vSak nie su vymedzené tak striktne, ako v ustanoveni § 71 Tr.
por. V zmysle tychto uvah potom nie je potrebné, na zéklade doteraz zistenych konkrétnych
skutoCnosti, konstatovat’ obavu z tteku, ovplyviovania dokazovania alebo d’alSiecho pachania trestnej
¢innosti i intenciach § 71 ods. 1 pism. a/ az pism. ¢/ Tr. por. Sid v tomto §tadiu nemodze skimat’ ani



dovodnost’ podozrenia zo spachania skutku, pre ktory je osoba vyZziadana a spravnost’ pravnej
kvalifikicie tohto ¢inu z hladiska prava Statu povodu. Z hladiska pradvneho poriadku Slovenskej
republiky otazku pravnej kvalifikacie skiima az pri rozhodovani o vykone eurépskeho zatykacieho
rozkazu (R 7/2012). Rekapitulujuc, sid v stadiu predbezného vysetrovania, v ktorom sa sktimaji
dovody a podmienky podania ndvrhu na vykonanie eurdpskeho zatykacieho rozkazu, pri rozhodovani
o vézbe, skiima len splnene zakonnych podmienok relevantnych pre rozhodnutie o vizbe vyZziadanej
osoby v zmysle zakona &. 154/2010 Z. z. o eurépskom zatykacom rozkaze.Ziada sa dodat’, Ze kym
vydavacia vidzba podla § 16 ods. 2 zdkona ¢. 154/2010 Z. z. o eurdpskom zatykacom rozkaze ma
obligatdrny charakter, pri vydavacej vizbe podl'a prvého odseku naposledy uvedeného ustanovenia, sa
sud musi zaoberat’ existenciou materidlnych dovodov vézby, ktoré su vyjadrené v prvom odseku
rozoberaného ustanovenia (R 89/2015).Najvyssi sud, osvojujiic si argumentaciu krajského sudu v
tomto ohl'ade poukazuje na slovenské, ale aj Ceské obclianstvo vyziadanej osoby s evidovanym
pobytom na tizemi Slovenskej republiky (v obci Rudiiany, bez uvedenia konkrétnej adresy) i Ceskej
republiky. Opodstatnenost’ vydavacej vidzby posiliiuje i ta skutocnost’, ze na vyziadani osobu bol
vydany aj d’alii eurépsky zatykaci rozkaz, za u¢elom jej vydania do Ceskej republiky, na vykon trestu
odnatia slobody v trvani 6 mesiacov, uloZzeného pre trestny ¢in marenia vykonu tradného rozhodnutia
a vykazania podl'a § 337 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. Ceskej republiky, o ktorom kona Krajska prokuratira
Kosice v osobitnom konani. Na strane €. 4 uznesenia najvyssieho sudu z 25. oktobra 2018, sp. zn. 5
Tost 43/2018, ktorym sa rozhodlo o staznosti vyziadanej osoby proti rozhodnutiu krajského sudu o
predbeznej vdzbe, bolo zrozumite'nym sposobom vysvetlené, Ze vyziadand osoba mala vedomost’ o
tom, 7e v Ceskej republike bola pravoplatne odsidena na nepodmieneény trest odiiatia slobody, no aj
napriek tomu opustila jej izemie. Z odpisu registra trestov na vyziadanti osobu navyse vyplyva, Ze tato
sa v minulosti na Gizemi Slovenskej republiky a Ceskej republiky opakovane dopustala majetkovej
trestnej Cinnosti. Krajsky sud v nadviznosti na uvedené skutocnosti, najmé vSak na charakter trestnej
¢innosti, pre ktort je vyziadana osoba ziadand a pravoplatny odsudzujuci rozsudok pre marenie
vykonu tradného rozhodnutia, potom celkom sprave dospel k zaveru, ze nahradenie vydavacej vizby
inym, menej invazivnym prostriedkom, a sice dohladom probacného a media¢ného uradnika, by
nebolo dostato¢né. Najvyssi sid namietky obsiahnuté v staznosti vyziadanej osoby vyhodnotil z
pohl'adu sktimania podmienok vydavacej vizby za irelevantné. Tieto boli navySe v podstatnej miere
len rekapitulaciou skor uvedenej argumentacie, na ktoru stazovatel dostal odpoved v skorSich
rozhodnutiach vo veci konajucich sadov. Na margo stazovatelom opakovane uvadzanom zaujme
vykonat’ nariadené tresty na uzemi Slovenskej republiky vSak staznostny sud dodava, Ze tato otazka
eSte len bude obsahom jeho vysluchu v ramci predbezného vysetrovania podla § 19 zakona ¢.
154/2010 Z. z. o europskom zatykacom rozkaze. Celkom na zaver najvyssi sid poukazuje na int
zrejmu nespravnost’ vo vyroku staznostou napadnutého uznesenia, ked’ tento uvadza, Ze rozhodol,
podla § 16 ods. 1 zak. ¢. 154/2010 Z. z. v zneni zak. ¢. 334/2012 Z. z., zak. ¢. 174/2015 Z. z., zak. ¢.
444/2015 Z. z. a zék. ¢. 316/2016 Z. z. Totiz vo vypocte neskorSich predpisov absentuje zakon ¢.
161/2018 Z. z., ktory nadobudol uc¢innost’ 1. jula 2018 (§ 45 zakona ¢. 154/2010 Z. z. o eurépskom
zatykacom rozkaze). Tato skutocnost’ vS§ak nema Ziaden podstatny vyznam pre inak vo svojom zéaklade
spravne rozhodnutie krajského sudu, a teda ani dopad na rozhodnutie st'aznostného sidu. S ohl'adom
na vysSie uvedené skutoc¢nosti, najvyssi sid o predmetnej staznosti rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie :

Proti tomuto uzneseniu staznost’ nie je pripustna.






