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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekuénej veci opravnenej POHOTOVOST, s.r.o., so sidlom v
Bratislave, Pribinova 25, zastipenej splnomocnenkynou Advocate s.r.o., so sidlom v Bratislave,
Pribinova 25, proti povinnému H. G., trvale bytom v Y., zastipenému Advokatskou kancelariou JUDr.

Peter Rybar, s.r.0., so sidlom v KoSiciach, Kuzmanyho 29, o vymozenie 2.360,15 € s prisluSenstvom,
vedenej na Okresnom stde Brezno pod sp.zn. 4Er/3397/2014, o dovolani povinného proti uzneseniu
Krajského stidu v Banskej Bystrici z 26. juna 2019 sp.zn. 41CoE/136/2019, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.

Opravnend ma narok na nadhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Brezno (dalej len ,,s0d prvej inStancie*) uznesenim z 15. juna 2016 ¢.k. 4Er/3397/2014-
83 zamietol navrh povinného na zastavenie exekucie. Proti tomuto uzneseniu podal povinny odvolanie.

2. Krajsky sud v Banskej Bystrici (dalej len ,,odvolaci sud“) uznesenim z 26. jina 2019 sp.zn.
41CoE/136/2019 uznesenie sudu prvej inStancie podla § 387 ods. 1 Civilného sporového poriadku
(zdkona ¢. 160/2015 Z.z. v zneni zdkonov ¢. 87/2017 Z.z. a ¢. 350/2018 Z.z., dalej len ,,C.s.p.“)
potvrdil.

3. Proti takémuto uzneseniu odvolacicho stdu podal povinny dovolanie, ktorého pripustnost’ vyvodzoval
z § 421 ods. 1 pism. b/ C.s.p., vytykajic nespravne pravne posudenic a tvrdiac, Ze rozhodnutie
odvolacicho sudu, ktorym doslo k potvrdeniu rozhodnutia sidu prvej inStancie, zaviselo od vyrieSenia
pravnej otazky spodivajucej v tom, ,¢i len samotné uvedenie identifika¢ného &isla (ICO) pri uvadzani
identifikaénych tdajov oznaCovaného subjektu automaticky stavia oznaCovany subjekt do role
podnikatel'ského subjektu®, pricom uvedend pravna otdzka nebola doposial’ dovolacim sidom vyrieSena.
Navrhol, aby dovolaci stid zmenil uznesenie odvolaciecho sudu tak, ze exekiciu vedenu Okresnym
sudom Brezno pod sp.zn. 4Er/3397/ 2014 zastavuje a vyhlasuje za nepripustnu, alternativne, aby zrusil



uznesenie odvolacieho sudu a vratil mu vec na d’alSie konanie.

4. Opréavnend vo vyjadreni k dovolaniu uviedla, Zze sa plne stotoziluje s uznesenim odvolacicho sudu a
toto povazuje za spravne.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud*) ako sud dovolaci (§ 35 C.s.p.) po zisteni,
ze dovolanie podal v stanovenej lehote (§ 427 ods. 1 C.s.p.) povinny, v neprospech ktorého bolo
rozhodnutie vydané (§ 424 C.s.p.), a to za podmienky spisania jeho dovolania i jeho zastupenia v stlade
so zakonom (§ 429 ods. 1 C.s.p.), bez nariadenia pojednavania (§ 443, cast’ vety pred bodkociarkou
C.s.p.), dospel k zaveru, ze dovolanie treba odmietnut’. Na strué¢né odévodnenie rozhodnutia (§ 451 ods.
3 veta prva C.s.p.) uvadza nasledovné :

6. Podl'a C.s.p. sa postupuje, ak je dand pravomoc sudu, pokial’ C.s.p., Spravny sudny poriadok alebo
iny zakon neustanovuje inak (vid’ § 2 C.s.p.). Z hl'adiska pravnej Gpravy pripustnosti dovolania ,,inym*
zakonom v zmysle § 2 C.s.p. je tiez Exeku¢ny poriadok (zdkon ¢. 233/1995 Z.z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej ¢innosti a 0 zmene a doplneni d’alSich zakonov, sam v zneni neskorsich zmien
a doplneni).

7. Podla § 202 ods. 4 Exeku¢ného poriadku v zneni i¢innom od 1. aprila 2017 (rozumej po nadobudnuti

ucinnosti zakona ¢. 2/2017 Z.z.) dovolanie, ani dovolanie generalneho prokuratora proti uzneseniu
vydanému v exekuénom konani nie je pripustné.

8. V danom pripade odvolaci stid rozhodol 26. jina 2019. Dovolanie smeruje ,,proti uzneseniu vydanému
v exekuénom konani“. Najvy$si sud preto dovolanie povinného, pripustnost’ ktorého je vyslovne
vyli¢ena ustanovenim § 202 ods. 4 Exekuc¢ného poriadku (v zneni od 1. aprila 2017), odmietol podl'a §
447 pism. ¢/ C.s.p.

9. Dovolaci sud rozhodnutie o naroku na nahradu trov konania o dovolani neodévodnuje (§ 451 ods. 3
veta druha C.s.p.).

10. Toto rozhodnutie prijal senat najvysSicho sidu pomerom hlasov 3 : 0 vo veci samej a pomerom
hlasov 2 : 1 vo vyroku o trovach dovolacieho konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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