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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: Credium Slovakia, a. s., so sidlom Einsteinova
214, 852 86 Bratislava, ICO: 35 845 490, pravne zastipeného JUDr. Vladimirom Muzikafom,
advokatom, so sidlom Teplicka 7434/147, 921 22 Piestany, proti zalovanému: 1. STEEL TRANS s. r.
0. v restrukturalizacii, so sidlom Adlerova 1, 040 01 Kosice, ICO: 31 674 160, zalovanému: 2. ST trade
a. s., so sidlom Rozvojova 2, 040 01 Kosice, ICO: 36 187 844, o zaplatenie 220 163,64 eur s
prislusenstvom, vedenej na Okresnom sude Bratislava V pod sp. zn. 1CbZm/2/11, o dovolani zalovaného
v 2. rade proti rozsudku Krajského stdu v Bratislave z 26. jina 2013, ¢. k. 3CoZm/16/2012-164, takto

rozhodol:

I. Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolacie konanie zastavuje.
II. Ziaden z ucastnikov n e m 4 p r & v o na nahradu trov dovolaciecho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v Bratislave rozsudkom z 26. juna 2013, ¢. k. 3CoZm/16/2012-164 potvrdil rozsudok
Okresného sudu Bratislava V z 30. januara 2012, ¢. k. 1CbZm/2/11-129, Nepriznal zalobcovi ndhradu
trov odvolaciecho konania a odvolanie zZalovaného v 2. rade proti uzneseniu Okresného studu Bratislava V
¢. k. 1CbZm/2/11-147 zo dna 13. marca 2012 odmietol.

Proti tomuto rozsudku krajského sudu podal zalovany v 2. rade dovolanie, a to proti Casti, ktorou
odmietol odvolanie Zalovaného v 2. rade. Dovolanie podal z dévodu uvedeného v § 241 ods. 2 pism. a/
O. s. p., nakol’ko v konani do§lo k vadam uvedenym v § 237 pism. f/ O. s. p., z dovodu podla § 241
ods. 2 pism. b/ O. s. p. - konanie je postihnuté inou vadou, ktora mala za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci a z dovodu podla § 241 ods. 2 pism. ¢/ O. s. p. - rozhodnutie spo¢iva na
nespravnom pravnom posudeni veci.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O. s. p.), skor ako pristupil k
vecnému prejednaniu dovolania zalovaného v 2. rade, skimal, ¢i st splnené vsetky podmienky, za
ktorych mo6ze konat' o dovolani zalovaného v 2. rade. Podla § 243¢c O. s. p. v spojeni s ust. § 103, §
104 a § 107 ods. 1, 4 O. s. p., ako aj § 19 O. s. p. skamal, ¢i je na strane zalovaného v 2. rade splnena
jedna zo zakladnych podmienok pre vedenie sudneho konania, a to jeho spdsobilost’ byt ti¢astnikom



konania.

Podla § 103 O. s. p. kedykol'vek za konania prihliada sud na to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych
mote konat’ vo veci (podmienky konania).

Podl'a § 104 ods. 1 veta prva O. s. p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit’, sud konanie zastavi.

Podla § 104 ods. 2 O. s. p. ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstranit’, sud urobi
pre to vhodné opatrenia. Pritom spravidla méze pokracovat’ v konani, ale nesmie vydat’ rozhodnutie,
ktorym sa konanie koné¢i. Ak sa nepodari nedostatok podmienky konania odstranit’, konanie zastavi.

Podla § 107 ods. 1 O. s. p. ak Gcastnik strati sposobilost’ byt’ i€astnikom konania skor, ako sa konanie
pravoplatne skoncilo, sud posudi podla povahy veci, ¢i ma konanie zastavit’ alebo prerusit’ alebo ¢i méze
v iom pokracovat’.

Podla § 107 ods. 4 O. s. p. ak po zacati konania zanikne pravnicka osoba, sud pokracuje v konani s jej
pravnym nastupcom a ak pravneho nastupcu niet, sud konanie zastavi.

Dovolaci sud zistil, Zze v priebehu dovolacicho konania bol Zalovany v 2. rade dia 06. oktobra 2015
vymazany z obchodného registra. Tato skuto¢nost ma z hladiska procesného za nasledok stratu
sposobilosti byt’ uc¢astnikom konania.

Nedostatok spdsobilosti byt ucastnikom konania v case jeho zaCatia je potrebné povazovat za
neodstranitelny nedostatok podmienky konania (§ 104 ods. 1 O. s. p.). Pri jej strate je dany postup
podla § 107 O. s. p. za predpokladu, Ze Gcastnik stratil spdsobilost’ byt” ti¢astnikom konania po jeho
zacCati, avSak skor nez sa konanie pravoplatne skon¢ilo.

V danej veci zalovany v 2. rade zanikol bez pravneho nastupcu - stratil spdsobilost’ mat’ prava a
povinnosti, ako aj spdsobilost’ byt’ ticastnikom konania dna 06. oktdébra 2015, t. j. po tom ako bolo
podané dovolanie vo¢i rozsudku Krajského sudu v Bratislave zo dna 26. jina 2013, ¢. k.
3CoZm/16/2012-164, a preto zalovany v 2. rade stratil sposobilost’ byt ucastnikom konania v priebehu
dovolacieho konania. Vzhl'adom k tomu, Ze Zalovany v 2. rade zanikol bez pravneho nastupcu, mozno
konstatovat’, ze prava a povinnosti, o ktoré v tomto konani ide, nepresli na pravneho nastupcu. Dovolaci
sud rozhodol o zastaveni dovolacicho konania (§ 19, § 103, § 104 ods. 1, § 107 ods. 4 O. s. p. a § 243¢

O.s.p.).

O trovach dovolacieho konania bolo rozhodnuté podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p. v spojeni s § 224
ods. 1 a § 243b ods. 5 veta prva O. s. p., lebo konanie bolo zastavené.

Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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