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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu JUDr. Patrika Pribelského, PhD. a
sudcov JUDr. Emila Klemani¢a a JUDr. FrantiSka Moznera na neverejnom zasadnuti konanom 28.
februara 2023 v Bratislave v trestnej veci odstideného Q. F. o nim podanom odvolani proti rozsudku
Krajského stidu v KoSiciach, sp. zn. 7Ntc/13/2022, z 22. novembra 2022 takto

rozhodol:

Podla § 518 ods. 4 Trestného poriadku odvolanie odsideného Q. F. zamieta.

Odovodnenie

Krajsky sud v KoSiciach rozhodol rozsudkom, sp. zn. 7Ntc/13/2022, z 22. novembra 2022 tak, ze

»Podla § 15 ods. 1, § 16 ods. 1 pism. i) zakona ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti,
ktorymi sa ukladd trestnd sankcia spojend s odnatim slobody v Europskej tnii a o zmene a doplneni
zakona €. 221/2006 Z. z. o vykone vizby v zneni neskorSich predpisov odmieta uznanie a vykon
rozhodnutia rozsudku Okresného stdu v Usti nad Labem, Ceska republika, sp. zn. 6 T 50/2020-209, zo
dna 15.10.2020, ktory nadobudol pravoplatnost’” v ten isty dei, ktorym bol slovensky Statny obcan
menom Q. F., nar. XX. X.XXXX v A., trvale bytom Q. XXXX/XX, A., Slovenska republika, toho ¢asu
vo vykone trestu odiatia slobody vo Viznici Straz pod Ralskem, Ceska republika, odstudeny pre zlo¢in
pohlavného zneuzitia podla § 187 ods. 1 Ceského Trestného zadkonnika a pokradovacieho pre¢inu
kradeze podla § 205 ods. 1 pism. a), ods. 2 ¢eského Trestného zakonnika, ktorého sa dopustil na tom
skutkovom zaklade, ze:

1. v presne nezistenej dobe od 01.7.2019 do 31.8.2019 v mieste svojho bydliska na adrese K. XXX/XX,
U. Z. E., vykonal najmenej v dvoch pripadoch pohlavny styk v podobe obojstranne dobrovolnej stiloze s
maloletou poskodenou T. F.C., nar. X.X.XXXX, napriek tomu, Ze vedel, Ze poskodena v tej dobe
nedovisila 15-ty rok veku, pricom poskodena v désledku nechranenej stiloze otehotnela,

2. dna 29.7.2019 o 18:40 hod. v R., odcudzil na predajnej ploche predajne K. vol'ne vystaveny tovar, a
to 4 ks Jacobs Crema v celkovej hodnote 439,60 K¢, 4 ks Jacobs Kronung v celkovej hodnote 439,60
K¢, 2 ks Nescafé Azera v celkovej hodnote 299,80 K¢, pricom uvedeny tovar si vlozil do nakupného
kosika a s tymto nasledne z predajne odiSiel bez toho, aby tovar uhradil, ¢im sposobil poskodenej



spolo¢nosti K., ICO: XXXXXXXX $kodu v celkovej vyske 1 179 K&,

3. dia 19. 8. 2019 o 18:32 hod. v R. odcudzil na predajnej ploche predajne K. volne vystaveny tovar, a
to 4 ks Nescafé Classic Crema v celkovej hodnote 799,60 K¢ a 4 ks Nescafé Classic v celkovej hodnote
799,60 K¢, pricom uvedeny tovar vlozil do nakupného kosiku a s tymto nasledne predajitu opustil bez
toho, aby tovar uhradil, ¢im spdsobil poskodenej spoloénosti K., ICO: XXXXXXXX §kodu v celkove;
vyske 1 599,20 K¢,

4. dita 26.8.2019 v dobe od 16:09 hod. do 16:13 hod. po predchadzajucej vzajomnej dohode a rozdeleni
tloh s P. A, nar. XX.X.XXXX, ktorého trestné konanie je vedené oddelene, v K., v predajni A. v ulici
K., sinajprv spolo¢ne pripravili k odcudzeniu 6 kusov volne vystavenych tasiek znacky Nike v predajne;j
hodnote jedného kusa 399 K¢ tak, ze ich naskladali na jedno miesto, potom P. A. z predajne odiSiel a
vyckal, az obzalovany Q. F. s odcudzenymi ta§kami opusti predajiiu, spoloéne z miesta ¢inu utiekli,
nasledne odcudzené Sportové tasSky predali, peniaze si rozdelili a pouzili pre vlastni potrebu, ¢im
sposobili $kodu poskodenej obchodnej spoloénosti A., ICO XXXXXXXX, §kodu vo vyske 2 394 K&,

5. dna 30.8.2019 v dobe okolo 12:15 hod. po predchadzajucej vzajomnej dohode a rozdeleni uloh s P.
A., nar. XX.X.XXXX, ktorého trestné konanie je vedené oddelene, v K., pri§li s umyslom odcudzit’
volne vystavené obleenie pred predajiu A. v ulici K., kde obzalovany Q. F. odcudzil zo stojanu
umiesteného pred predajiiou volne vystavenych 10 kusov damskych tri¢iek v predajnej hodnote 159
Ké/ks, 8 kusov damskych tricieck v predajnej hodnote 79 Ké/ks a 10 kusov damskych svetrov v
predajnej hodnote 79 Ké/ks, ked’ P. A. vyckal blizko miesta ¢inu, potom obZalovany Q. F. spolu s P. A.
z miesta ¢inu utiekli, kedy pri uteku P. A. pomahal s odnesenim odcudzeného obleCenia, toto nasledne
predali, peniaze si rozdelili a pouzili pre vlastni potrebu, ¢im sposobili po§kodenej obchodnej spoloénosti
A., ICO XXXXXXXX, §kodu vo vyske 3 012 K&,

6. dna 2. 9. 2019 o 19:51 hod. v R. odcudzil na predajnej ploche predajne K. volne vystaveny tovar, a to
1 ks destilatu Moravské zlaté Svestky v hodnote 84,90 K¢ a 1 ks destilatu Moravska tfeSeit v hodnote
84,90 K¢, pricom uvedeny tovar si vzal do svojich riik a nasledne predajiiu opustil bez toho, aby tovar
uhradil, ¢im sposobil poskodenej spoloénosti K., ICO:XXXXXXXX $kodu odcudzenim v celkovej
vyske 169,80 K¢,

7. dna 3. 9. 2019 0 20:15 hod. v predajni K. v H. v R., odcudzil volne vystaveny tovar, a to 9 ks lahkej
jesennej bundy réznych farieb a velkosti v celkovej hodnote 5 391 K¢ a nasledne z miesta utickol bez
toho, aby tovar uhradil, ¢im spdsobil poskodenej spolo¢nosti K., ICO: XXXXXXXX $kodu odcudzenim
v celkovej vyske 5 391 K¢,

8. dia 9.9.2019 o 19:43 hod. v predajni K. v H. v R., odcudzil volne vystaveny tovar, a to 9 ks l'ahkej
jesennej bundy réznych farieb v celkovej hodnote 5 391 K¢ a nasledne z miesta utiekol bez zaplatenia,
pricom pri uteku bundy upustil a tieto boli neposSkodené vratené spiat’” do predajne, ¢im sposobil
poskodenej spolo¢nosti K., ICO: XXXXXXXX §kodu odcudzenim v celkovej vyske 5 391 K¢,

9. spoloénym konanim s doposial’ neznamym pachatelom dna 10.9.2019 o 19:40 hod. v R. odcudzili
bez pouzitia nasilia na predajnej ploche predajne L. volne vystaveny tovar, a to 4 ks Bi-oil olej v celkovej
hodnote 2 796 K¢, pricom tento tovar si spolo¢ne s doposial neznamym pachatelom vzali do svojich
ruk a nasledne odisli k pokladni, kedy tu tovar nechali namarkovat’ a zbavit' bezpe¢nostnych ¢ipov a
thned’ potom vzal tento tovar do svojich rik a spoloc¢ne s doposial’ neznamym pachatelom utiekli z
predajne, &im spdsobil poskodenej spolognosti L., ICO: XXXXXXXX $kodu odcudzenim v celkovej
vyske 2 796 K¢,

10. dna 11. 9. 2019 o 18:55 hod. v H na predajnej ploche predajne K. odcudzil zo stojanu
nachadzajicom sa 2 metre od vstupu do predajne v nestrdZenom okamihu 4 ks damskych kabatov
velkosti S zn. K. v celkovej hodnote 5 996 K¢ a 2 ks damskych kabatov velkosti L zn. K. v celkovej
hodnote 2 998 K¢ a s tymto tovarom z predajne utiekol, &¢im spdsobil poskodenej spolo¢nosti K., ICO:
XXXXXXXX 8kodu odcudzenim v celkovej vyske 8 994 K¢,

11. spoloénym konanim s doposial’ nezistenym pachatelom dna 13. 9. 2019 o 20:03 hod. v R. odcudzil
na predajnej ploche predajne Z. volne vystaveny tovar, a to 7 ks damskych bund v celkovej hodnote 3
843 K¢, ktoré si vzal do ruk, pricom spolocne s doposial neznamym pachatelom s uvedenym tovarom z
predajne utiekol, bez toho, aby tovar uhradil, &im spdsobil poskodenej spolo¢nosti Z., ICO:
XXXXXXXX, §kodu odcudzenim v celkovej vyske 3 843 K¢,

12. spolo¢nym konanim s doposial’ neznamym pachatelom diia 15.9.2019 o 15:50 hod. v R. odcudzil na
predajnej ploche predajne K. volne vystaveny tovar, a to 2 ks kavy Tchibo Espreso Milano v celkovej



hodnote 499,80 K¢ a 2 ks kavy Tchibo Espreso Sicilia v celkovej hodnote 499,80 K&, pricom uvedeny
tovar dal neznamy pachatel’ do ndkupného kosika a nésledne vo vstupnych dverach do predajne tento
odovzdal obvinenému, a potom spolo¢ne z predajne utiekli bez toho, aby tovar uhradili, ¢im spdsobil
poskodenej spolo¢nosti K., ICO: XXXXXXXX $kodu odcudzenim v celkovej vyske 999,60 K&,

za ¢o mu bol mu uloZeny spolo¢ny thrnny trest v trvani 42 (Styridsat’ dva) mesiacov a pre vykon tohto
trestu bol zaradeny do védznice s ostrahou®.

V oznacenom rozsudku z 22. novembra 2022 sud prvého stupiia v podstate skonStatoval:

,Z osved&enia v Gasti i) bod 2. vyplyva, e celkova dizka trestu je 1276 dni, pricom ku 20. septembru
2022, kedy bolo osved¢enie vyhotovené, vykonal odsudeny z ulozeného trestu 1099 dni. Nevykonany
zvySok trestu ku diu doruéenia osvedCenia bol 168 dni, ¢o je doba kratSia ako 6 mesiacov, pricom
podmienka dizky vykonu trestnej sankcie, ktord ma byt vykonand, nebola splnena uz ku diu vydania
predmetného osvedcenia.

Na ziklade uvedeného ma vykonavajuci sud za to, Ze dizka vykonu trestnej sankcie, ktora ma byt
vykonana, je kratSia ako Sest’ mesiacov, ¢im je dany dévod odmietnutia uznania a vykonu rozhodnutia v
zmysle § 16 ods. 1 pism. i) zdkona ¢. 549/2011 Z. z.

Citovany zdkon v § 16 komplexne upravuje ,dovody odmietnutia’ uznania a vykonu cudzieho
rozhodnutia, priCom dovody taxativne uvedené v odseku 1 tohto ustanovenia st formulované
obligatorne tym spdsobom, ze existencia hoci aj jedného doévodu pre odmietnutie vyjadruje
nevyhnutnost’ odmietnutia uznania a vykonu cudzieho rozhodnutia, bez ohl'adu na dalsie okolnosti
pripadu alebo osobné pomery odstideného - ktoré by inak aj eventualne mohli vyznievat' v prospech
uznania a vykonu daného rozhodnutia v Slovenskej republike (rozsudok NajvysSieho sudu SR, sp. zn.
3Urto/7/2020).

Krajsky std v KoSiciach ako vykonavajici sid preto vzhladom na vys$sie uvedené odmietol uznanie a
vykon rozsudku Okresného sudu v Usti nad Labem, Ceska republika, sp. zn. 6 T 50/2020-209, z 15.
oktobra 2020, ktory nadobudol pravoplatnost’ v ten isty den, vo veci obfana Slovenskej republiky Q.
F.«

Odsudeny Q. F. proti tomuto rozsudku podal odvolanie, ktoré bolo krajskému stdu dorucené 13.
januara 2023 a odévodnil ho nasledovne:

Podal ho z dévodu zamietnutia vykonu trestu na Slovensku. Uviedol, Ze okrem trestu odnatia slobody v
trvani 42 mesiacov, ktory vykonava, ma eSte premeneny podmiene¢ny trest odnatia slobody vedeny pod
sp. zn. 3 T 13/2018-2017, teda d’alSich 14 mesiacov, kvoli ¢omu jeho trest nekon¢i 13. marca 2023, ale
16. maja 2024.

Podra jeho nézoru tak spliia podmienky trestu nad 6 mesiacov.

Prokuratorka sa k odvolaniu odstdeného vyjadrila takto:

... ku ditu dorugenia osved¢enia Okresného sudu v Usti nad Labem v trestnej veci vedenej pod sp. zn.
6T 50/2020, Krajskému sudu v KoSiciach bola zostdvajuca cast’ vykonu trestu odnatia slobody
uloZeného v tejto trestnej veci kratSia ako 6 mesiacov.

Rozhodnutie Krajského sudu v KoSiciach preto povazujem za spravne a odvolanie odstideného Q. F.
navrhujem zamietnut’ ako nedévodné®.

+++

Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud“) preskimal podla § 317 ods. 1 Trestného
poriadku zakonnost’ a oddvodnenost’ vsetkych vyrokov napadnutého rozsudku, proti ktorym mohol
povinny podat’ odvolanie ako aj spravnost’ postupu konania, ktoré rozsudku predchadzalo, pricom zistil,
ze odvolanie Q. F. nie je dovodné.

Podl'a § 16 ods. 1 pism. i) zdkona ¢. 549/2011 Z. z. sud rozhodne o odmietnuti uznania a vykonu
rozhodnutia, ak dlzka vykonu trestnej sankcie, ktora ma byt vykonana, je kratSia ako Sest’ mesiacov.

Na zaklade pripisu zaslaného sudom prvého stupna Krajskd prokuratura v KoSiciach dala nesuhlasné
vyjadrenie k uznaniu a naslednému vykonu rozsudku Okresného sidu v Usti nad Labem, Ceska



republika, sp. zn. 6 T 50/2020, z 15. oktdbra 2020, ktory nadobudol pravoplatnost’ v ten isty defi, vo
vztahu k slovenskému Stitnemu obcanovi Q. F., nakolko dlzka vykonu trestnej sankcie nepresahuje
Sest’ mesiacov.

Pokial’ ide o tivahy a zavery Krajského sudu v KoSiciach, tykajice sa zistenia dovodu na odmietnutie
rozhodnutia o uznani a vykone podla § 16 ods. 1 pism. i) zdkona ¢. 549/2011 Z. z., prezentované v
odovodneni napadnutého rozsudku, tieto povaZuje najvy$$i sid za relevantné, opodstatnené a
dostatocné.

Ramcové rozhodnutie Rady 2008/909/SVV v c¢lanku 9, ods. 1 vymedzuje moznost, nie obligatornu
povinnost’ odmietnutia uznania rozsudku a vykonanie trestu, ale v tomto pripade tento postup vzhl'adom
na kratkost’ ¢asu, a to niekol’ko dni do vykonania trestu, straca prakticky vyznam.

Co sa tyka odvolacich namietok odstideného Q. F., tieto najvyssi sud povazoval s poukazom na ich
obsah za nedévodné.

V danej veci bola situdcia ta, ze Okresny sid v Usti nad Labem poziadal o uznanie a vykon rozsudku v
suvislosti s uznanim a vykonom rozsudku tohto sudu, sp. zn. 6 T 50/2020, z 15. oktoébra 2020,
pravoplatnym ten isty den. Tymto rozsudkom bol Q. F. pravoplatne ulozeny trest odiatia slobody v
trvani 42 mesiacov - 1276 dni. Z pripojeného osved¢enia k rozhodnutiu vyplynulo, Ze z trestu ulozeného
predmetnym rozsudkom vykonal odsudeny k 20. septembru 2022 presne 1099 dni. V osvedéeni sa
nachadza aj zmienka o d’alSom treste odiatia slobody v trvani 14 mesiacov uloZzenom rozsudkom
Okresného sudu v Usti nad Labem pod sp. zn. 3 T 13/2018, z 19. jana 2019, ktorého vykon bol
nariadeny 16. jina 2020, ale s tym, ze odovzdanie vykonu tohto trestu bude posudzované prislusSnym
sudcom samostatne.

Nevykonany zvySok trestu k datumu doru€enia osved€enia 29. september 2022 bol 168 dni, ¢o je doba
krat§ia ako 6 mesiacov, pricom podmienka dlzky vykonu trestnej sankcie, ktora ma byt vykonana,
nebola splnena uz ku ditu vydania predmetného osvedcenia 20. septembra 2022.

Samotné rozhodnutie sudu o uznani a vykone cudzicho rozhodnutia ma svoj presny procesny postup a
vyzaduje splnenie urcitych materidlnych podmienok, predovsetkym podla § 15 a nasl. zdkona ¢.
549/2011 Z. z.

Ustanovenie § 16 ods. 1 pism. a) az m), ods. 2 zékona ¢. 549/2011 Z. z. vymedzuje dovody odmietnutia
uznania a vykonu cudzieho rozhodnutia a v pripade, ak sud nezistil takéto dovody na jeho odmietnutie a
vykon, rozhodne o uznani rozhodnutia a sucasne aj o tom, Ze sa rozhodnutie vykona (§ 17 ods. 1
zékona ¢. 549/2011 Z. z.).

Z oznaCenych ustanoveni uvedenej zdkonnej normy vyplyva, Ze prislusny sud v pripade obcCana
Slovenskej republiky odstdeného na trest odnatia slobody v niektorom z ¢lenskych $tatov Eurdpskej
unie, za predpokladu splnenia zédkonnych podmienok ustanoveni § 15 a § 16 nemdze konat’ inak, nez
cudzie rozhodnutie uznat. V ramci uznavacieho konania odsudzujuce rozhodnutie iného ¢lenského Statu
Euroépskej unie nie je mozné preskumavat’ zo Ziadnych inych hl'adisk. V zmysle Ramcového rozhodnutia
Rady 2008/909/SVV je totiz jednym zo zakladnych pilierov uznavacieho konania vzajomna dévera v
pravne systémy ostatnych ¢lenskych §tatov, pricom ma ulahéit’ uznavanie a vykon rozhodnuti, ktorymi
sa uklada trestnd sankcia spojend s odilatim slobody v Eurdpskej Unii. Zjednodusene povedané, ak sud
nezisti niektory z dévodov odmietnutia Specifikovany v § 16 ods. 1 zakona ¢. 549/2011 Z. z., rozhodne
o tom, Ze cudzie rozhodnutie sa uzna a vykona; nepostupuje teda ako dal§ia odvolacia inStancia a
konanie v §tate povodu neskiima nad ramec prilozeného osvedCenia a rozhodnutia, ktoré ma byt
predmetom uznavacieho konania.

NajvysSiemu sudu nezostava iné, len odkazat’ na predchadzajuce pravne uvahy v spojeni so zavermi
vyjadrenymi krajskym sidom v rozsudku napadnutom odvolanim, ktorym odmietol uznanie a vykon



rozhodnutia vzhl'adom na existenciu dévodu odmietnutia.

Odvolaci sud preto uzatvara, ze krajsky sud dospel k vyhlasenému rozsudku po bezchybnom
procesnom postupe a v sulade so vSetkymi procesnymi ustanoveniami, ktoré tento proces upravuju a
pricom nenechal otvoreni ziadnu spornu otazku, ktori by bolo potrebné vyrieSit v konani pred
najvy$sim stidom ako sidom odvolacim.

Riadiac sa uvedenym rozhodol najvyssi sud tak, ako je vyjadrené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.
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