Najvyssisad 1 Ndt 10/2014
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti konanom dia
16. jula 2014 v Bratislave, v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Gabriely
Simonovej a sudcov JUDr. Pavla Farkaa a JUDr. Pavla Polku v trestnej veci
proti obzalovanému J. P. a spol., pre trestny ¢in neodvedenia dane a poistného
v spolupachatel'stve podla § 9 ods. 2 k § 148a ods. 1, ods. 4 Tr. zak. uc¢inného v Case

spachania skutku a iné, 0 namietke zaujatosti sudkyne JUDr. Daniely Sramelovej, takto

rozhodol:

Podla § 31 ods. 1 Tr. por. sudkyiia JUDr. Daniela Sramelova je vy ld € en a
z vykonavania ukonov trestného konania v trestnej veci obzalovaného J. P. a spol., pre trestny
¢in neodvedenia dane a poistného v spolupachatel’stve podl'a § 9 ods. 2 k § 148a ods. 1, ods. 4
Tr. zak. GCinného v Case spachania skutku a iné, vedenej na Krajskom sude
v Trnave pod sp. zn. 2T 6/2005.

Odovodnenie

Dna 26. juna 2014 bola NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky, za ucelom
rozhodnutia, predlozend namietka zaujatosti sudkyne - predsedni¢ky senatu Krajského sudu

v Trnave JUDr. Daniely Sramelove;.

Predsednicka senatu vo svojom pisomnom oznameni uviedla, ze predmetna trestna vec
jej bola pridelena v suvislosti s prerozdel'ovanim trestnych veci dlhodobo praceneschopného
predsedu senatu Vladimira Vi¢eka a sudcu JUDr. LCubosa Jurkovi¢a. Nakol'ko Vv trestnej veci
bol v pripravnom konani, ako aj v konani pred sidom C¢inny jej manzel JUDr. L.
S. - prokurator Krajskej prokuratiry Trnava, mohli by vzniknaf pochybnosti

0 jej nezaujatosti.
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Podla § 31 ods. 1 Tr. por. z vykonavania tikonov trestného konania je vyliceny sudca
alebo prisediaci sudca, prokurator, policajt, proba¢ny a mediacny uradnik, vyssi sudny
uradnik, sudny tajomnik, asistent prokuratora a zapisovatel, u ktorého mozno mat
pochybnost’ o nezaujatosti pre jeho pomer K prejednavanej veci alebo k osobam, ktorych
sa ukon priamo tyka, k obhajcovi, zdkonnému zastupcovi, splnomocnencom alebo pre pomer

K inému organu ¢innému v tomto konani.

Najvyssi sud Slovenskej republiky len dodava, ze uc¢elom ustanovenia § 31 ods. 1
Tr. por. je upevnit’ doveru ucastnikov konania i verejnosti v nestrannost’ postupu organov
¢innych v trestnom konani, a preto zakon vylucuje z vykonavania tikonov trestného konania
ten organ Cinny v trestnom konani, u ktorého mozno mat’ pochybnosti o jeho nezaujatosti
z dovodov taxativne v tomto ustanoveni vymenovanych. Pokial by boli vykonané ukony
v trestnom konani vylacenymi osobami, nemohli by byt podkladom pre rozhodnutie
Vv trestnom konani, a preto by na ne orgéan, ktory vykonad nasledné rozhodnutie, nesmel

Vv Ziadnom smere prihliadat’.

Pre pomer k osobam, ktorych sa ukon priamo tyka, K prokuratorovi, obhajcovi,
zékonnému zéastupcovi, splnomocnencom alebo pre pomer k inému organu ¢innému v tomto
konani bude vylic¢eny organ v tomto odseku uvedeny, ktory je k uvedenym osobam osobitne
Vv pomere pribuzenskom, manzelskom, Svagrovskom, druha a druzky, pripadne vo vztahu

uzko priatel'skom alebo naopak nepriatel’skom.

Preskimanim spisového materidlu, najvy$si sud zistil, ze prokurdtor Krajskej
prokuratiry Trnava JUDr. L. S. bol v predmetnej trestnej veci v pripravnom konani
dozorujiicim prokuratorom. Dna 19. aprila 2005 podal na obvinenych J. P., R. R. aR. V.
obzalobu a nasledne Krajsku prokuratiru zastupoval aj na hlavnych pojednavaniach konanych
dina 12. juna 2012 a 16. oktobra 2012 na Krajskom stide v Trnave. Dozorujlci prokurator
sa bude dalSich hlavnych pojedndvani zcastiiovat na sude ako zastupca Krajského

prokuratora Trnava.

Vzhladom na uvedené je v danom pripade naplnend dikcia zdkonodarcu a sice,
7e nevyla¢enim sudkyne JUDr. Daniely Sramelovej z vykonavania tkonov v danej trestnej
veci, by mohli vzniknit’ pochybnosti o jej nezaujatosti prave pre jej pomer K prokuratorovi,

ked’ze prokurator JUDr. L. S. je manzelom sudkyne, ktora ma vo veci vykonavat tikony.
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Ked'ze sudkyina JUDr. Daniela Sramelova svoje pisomné oznamenie podl'a § 32 ods. 1
Trestného poriadku riadne oddvodnila a toto plne koreSponduje s obsahom spisového
materialu, Najvyssi sud Slovenskej republiky ustalil, ze v predmetnej trestnej veci boli
splnené zakonné podmienky v zmysle § 31 ods. 1 Tr. por., a preto sudkynu JUDr. Danielu
Sramelova vylugil z vykonavania tikonov v trestnej veci obzalovaného J. P. a spol., vedenu

na Krajskom sude v Trnave pod sp. zn. 2T 6/2005.
Poucé¢enie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost’.

V Bratislave 16. jula 2014

JUDr. Gabriela Simonova,v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Ing. Alzbeta Konova



