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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: Ing. S. — D., Z., pravne
zastupeného JUDr. J., advokat, so sidlom J., proti zalovanému: Damové riaditel’stvo
Slovenskej republiky, Nova ¢. 13, Banska Bystrica, o preskimanie zékonnosti rozhodnutia
zalovaného €. 1/222/591-30222/2007/991031-r zo dna 19.4.2007, o odvolani Zalovaného proti
rozsudku Krajského stidu v Bratislave €. k. 2S 143/07-180 zo dna 14.5.2008 v casti o trovach,
takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sadu v Bratislave
¢. k. 2S5 143/07-180 zo dita 14.5.2008 v casti o trovach m e n i tak, Ze Zalovany je povinny
zaplatit’ Zalobcovi ndhradu trov konania vo vyske 244,38 € do 15 dni odo dia pravoplatnosti

tohto uznesenia k rukam jeho pravneho zastupcu JUDr. J.
Utastnikom pravo na nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.
Odovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave napadnutym rozsudkom uvedenym vo vyroku tohto
rozhodnutia zru$il z dovodu podla § 250j ods. 2 pism. d/ Obcianskeho sudneho poriadku
(dalej len ,,OSP*) napadnuté rozhodnutie Zalované¢ho ¢. 1/222/591-30222/2007/991031-r
zo dna 19.4.2007, vec vréatil Zalovanému na d’alSie konanie a zaviazal ho zaplatit’ Zalobcovi
nahradu trov konania vo vyske 1.055.306,—Sk (35.033,23 €) do 15 dni od pravoplatnosti

rozsudku na tcet pravneho zastupcu zalobcu.

Proti uvedenému rozsudku podal v €asti o trovach Zalovany odvolanie Ziadajuc zmenit’
napadnuty rozsudok krajského sudu v Casti o trovach aZziadnemu zucastnikov pravo

na ich ndhradu nepriznat’ alebo alternativne priznat’ ich Zalobcovi len v Casti podl'a § 250k



2 5Sz£/65/2008

ods. 1 veta druha OSP. Svoje odvolanie zalovany odovodnil tym, Ze vo vyroku sud vyjadruje
svoje kladné alebo zdporné stanovisko k petitu zaloby a zalobnym dévodom, avsak v tomto
pripade krajsky sud zrusil spravne rozhodnutie pre jeho nepreskumatelnost’ spdsobenu
nepredlozenim Uplného administrativneho spisu. Namietal priznanie nahrady trov konania
zalobcovi podla § 250k ods. 1 z dovodu, zZe ,,7zalobca mal v konani tspech®. Zaroven vytkol
aj vySku trov vypocitani z hodnoty zalobcovej pohl'adavky urcenej pri zacati poskytovania
pravnej sluzby sumou 103.384.430,52 Sk (3.341.734,40 €), ktord bola podl'a zalovaného pri
zacCati poskytovania pravnej sluzby ustalend na sume 49.616.891,50,—Sk (1.646.979,07 €).

Najvyssi stud Slovenskej republiky ako std odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) preskumal
napadnuty rozsudok z dovodov a v rozsahu uvedenom v odvolani (§ 212 ods. 1 OSP) a dospel

k zaveru, Ze odvolanie zalovaného je dovodné.

Odvolaci sid zo spisu sudu prvého stupiia zistil, ze Zalobca sa Zalobou podanou na
krajskom sude dna 23.5.2007 domaéhal presktimania zdkonnosti rozhodnutia Zzalovaného ¢.
1/222/591-30222/2007/991031-r zo dna 19.4.2007 o potvrdeni prvostupniového rozhodnutia
Danového uradu Bratislava I ¢. 600/230/174368/06/Bene zo dia 23.11.2006, ktorym spravca
dane priznal Zalobcovi trok vo vyske 13.381.997,—Sk (444.200,92 €) z danového preplatku na
DPH za zdanovacie obdobie september 1994.

Ked’ze zalovany ani na vyzvy nepredlozil krajskému sadu Uplny administrativny spis
tykajuci sa predmetnej veci, krajsky sud Zalobou napadnuté rozhodnutie zalovaného zrusil
a vratil mu vec na d’alSie konanie z dévodu podla § 250j ods. 2 pism. d/ OSP. Z odévodnenia
rozsudku sadu prvého stupnia vyplyva, Ze zalovany nepredlozenim kompletného
administrativneho spisu krajskému sidu mu prakticky znemoznil preskumat’ zdkonnost’
napadnutého rozhodnutia a nezostavalo mu ni¢ iné ako spravne rozhodnutie zrusit' pre jeho
nepreskumatel'nost’ spdsobent netplnostou administrativneho spisu. O trovach rozhodol
podla § 250k ods. 1 OSP a vzhl'adom na tspech zalobcu v konani mu priznal trovy celkovo
vsume 1.055.306,—Sk (35.033,23 €) pozostavajice zo zaplateného sudneho poplatku
a z vy€islenych trov pradvneho zastipenia advokatom zhodnoty zalobcovej pohladavky

urcenej pri zacati poskytovania pravnej sluzby sumou 103.384.430,52 Sk (3.341.734,40 €).

Podl'a § 150 ods. 1 OSP ak st tu dovody hodné osobitného zretel'a, nemusi sud

vynimo¢ne nahradu trov konania celkom alebo scasti priznat. Std prihliadne najmi



3 5Sz£/65/2008

na okolnosti, ¢i Ucastnik, ktorému sa priznava nahrada trov konania, uviedol skutocnosti
a dokazy pri prvom Ukone, ktory mu patril; to neplati, ak ucastnik konania nemohol tieto

skutocnosti a dokazy uplatnit’.

Podla ndzoru odvolacieho siidu k meritornemu prejednaniu zaloby Zalobcu nedoslo
zdovodu existencie zavady na strane Zalovaného (nepredlozenie kompletného
administrativneho spisu ani na vyzvu krajského stdu). Tento vysledok vSak nemozno
vykladat’ na tarchu zalobcu a jeho pravneho zastupcu a preto odvolaci sud dospel opaénym
vykladom ustanovenia § 150 ods. 1 OSP k zaveru, ze Zalobcovi patri nahrada trov konania

pred krajskym sudom.

Najvyssi sud Slovenskej republiky vSak nepovazoval trovy vycislené pravnym

zastupcom zalobcu, z ktorych vychadzal aj krajsky sud, za spravne.

Podla § 244 ods. 1 OSP v spravnom stdnictve preskimavaji sudy na zaklade zalob

alebo opravnych prostriedkov zdkonnost’ rozhodnuti a postupov organov verejnej spravy.

Podla prechodnych ustanoveni vyhlasky ¢. 655/2004 o odmendch a ndhradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb (d’alej len ,,vyhlaska®) G¢innych od 1.6.2009
za ukony pravnych sluzieb vykonané pred diiom nadobudnutia t¢innosti tejto vyhlasky patri

advokatovi odmena podl’a doterajSich predpisov

Podl'a § 11 ods. 1 vyhlasky v zneni G¢innom do 31.5.2009 zakladna sadzba tarifnej
odmeny za jeden Ukon pravnej sluzby je jedna trindstina vypoctového zékladu, ak nie je
mozné hodnotu veci alebo prava vyjadrit v peniazoch alebo ak ju mozno zistit' len

s nepomernymi tazkost'ami.

Predmetom spravneho sudnictva v zmysle ustanoveni piatej casti OSP je
preskimavanie zakonnosti rozhodnuti a postupov spravnych organov apreto je zrejmé,
Ze predmet sporu nie je mozné vycislit’ v peniazoch. V tejto veci bolo predmetom stidneho
prieskumu zakonnost’ rozhodnutia zalovaného o uroku z danového preplatku. Najvyssi sud
Slovenskej republiky sa preto nestotoznil so zaverom krajského stidu, ktory priznal zalobcovi
nahradu za trovy pravneho zastipenia vypocitané podl'a § 10 ods. 1 a2 vyhlasky. Spravne

mala byt odmena za tkony pravnej sluzby v predmetnom konani, v ktorom sa preskiimavala
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zakonnost’ rozhodnutia spravneho organu, stanovend podla § 11 ods. 1 vyhlaSky v zneni
Géinnom do 31.5.2009. Tento zaver je aj v sulade s nalezom Ustavného sudu Slovenskej
republiky sp. zn. III. US 92/09-9 zo dita 01.04.2009. To znamen4, e za ukony realizované
v roku 2007 patri odmena v sume 1.371,-Sk, teda v prepocte podl'a konverzného kurzu 45,51
€ a za ukon v roku 2008 patri odmena v sume po 1.465,—Sk, teda 48,63 €, pricom zakladna

sadzba tarifnej odmeny je vzdy trindstina vypoctového zakladu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto zmenil napadnuty rozsudok v ¢asti o trovach
tak, ze zalovanému ulozil povinnost' zaplatit' zalobcovi ndhradu trov konania vo vyske
24438 € pozostavajucich:

- z odmeny za nasledujuce ikony pravnej sluzby a prislichajuci rezijny pausal

- prevzatie veci dia 9.5.2007 (§ 14 ods. 1, pism. a/ vyhl.)

- podanie zaloby zo dna 21.5.2007 (§ 14 ods. 1 pism. ¢/ vyhl.)

- pisomné vyjadrenie k podaniu zalovaného zo dna 15.10.2007 ((§ 14 ods. 1 pism. c/

vyhl.)

v sume po 1.371,-Sk (45,51 €) a trikrat rezijny pausal v sume 178,—-Sk (5,91 €)

- Ucast na pojedndvani pred krajskym sidom dna 14.5.2008 (§ 14 ods. 1 pism. d/ vyhl.)
v sume 1.465,-Sk (48,63 €) a rezijny pausal v sume 190,—Sk (6,31 €)

- 7o zvySenia sumy odmien za ukony pravnej sluzby o 19%-ni DPH podl'a § 18 ods. 3
vyhlasky, teda 1060,—Sk (35,19 €) zo zakladu 5.578,—Sk (185,16 €), ktory predstavuje sucet

odmien za vSetky ukony pravnej sluzby.

Odvolaci sud nepriznal zalobcovi pravo na ndhradu odmeny za nim uplatneny ukon —
»dalsia porada s klientom dna 5.10.2007°, pretoze sud tento tkon nepovazoval za ucelne

vynalozeny a navySe zalobca jeho realizéciu ani nepreukazal.

Podla § 220 OSP odvolaci sud rozhodnutie sudu prvého stupiia zmeni, ak nie sa

splnené podmienky na jeho potvrdenie (§ 219), ani na jeho zrusenie (§ 221 ods. 1).

O trovach odvolacieho konania rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky podla
§ 224 ods. 1 v spojeni s § 246¢ ods. 1 a § 250k ods. 1 OSP tak, ze ucastnikom ich nédhradu
nepriznal, pretoze ustanovenie § 250k ods. 1 OSP neumoziuje priznat nahradu trov konania

uspesnému zalovanému.



5 5Sz£/65/2008

POUCENIE: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 27. januara 2010

JUDr. Ing. Miroslav Gavalec, v. r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Lubica Kavivanovova



